JEGYZOKONYV

Késziilt: a Képviseldtestiilet 1996. februdr 29.-én
16 6rakor kezddédott iilésérdl.

Jelen vannak: Dr.Sévdgd Laszld polgdrmester, Piroska Mihély,
Dr.Jodé Zoltéan, SAri Csaba, Dr.Kovacs Zoltan,
Erdei Gyula, Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla, Radéacsi
Gusztav, Tari Laszlé, Dr.Papp Jendé, Fabian Attila,
Nyéki Istvan, Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Mészaros
Sandor, Kiss Istvan és Sapielakné Kiss Katalin képvi-
selék, Dr.Vincze Ferenc jegyz6, Boruzs Mihdly,
Lérincz LAaszlé, Varga Imre, Nagyné Kézi Eva iroda-
vezetdok, Bardos Ilona csoportvezetd6, Dr.Takacs Imre
orszaggyililési képviseldé, Jenei Tibor technikusként,
Virdg Sandorné jegyzokonyvvezetdként és érdeklddod
dllampolgarok.

Sari Csaba 16.15 6rakor érkezett a testiileti {ilésre,
Fabidn Attila 17,15 érakor eltdvozott az iilésrél.

Dr.Sévagd Laszlé: a meghivé szerintli napirendeken kiviil
javasolta megtargyalni az iilés eldtt kiosztdsra keriilt
banyatelek megallapitdsdra; a tisztiorvosi szolgdlat
elhelyezése céljabdl ingatlanértékesitésre vonatkozdé el6-
terjesztéseket, valamint a polgdrmester angliai utjardl
sz6lé tajékoztatdt.

A képviseldk a javaslattal egyhangulag egyetértettek

NAPIREND

1./ Eléterjesztés az 1996. évi koltségvetés megtdrgyaldsdra.
Eldadé: polgarmester

2./ Javaslat haranggy(ijtemény-felajdnlds elfogadéséra.
Eldaddé: polgarmester

3./ Egyebek.

Els6 napirend:

Dr.Sévagd Laszld: tobbszor foglalkozott mar a testlilet
bizottsagokban és egyéb fdérumokon azzal, hogy nehéz

helyzetbe keriilt vdrosunk, mivel t&bb pénz nem All rendelke-
zésre, mint 1995-ben, sét kevesebb. Kevesebb az dllami tamo-
gatas is, még ha abszolut értékben nem is sokkal marad el

az ujélag médositott tdmogatds az elmult évitdl, tdvolrdl sem
fedezi az infldcidé mértékét, sokan joggal varjak el, hogy az
ellatésok szinvonaldt emeljék.
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Javasolta a targyaldst hdrom menetre osztani; eldszor

sz6lni kellene arrdél, hogy a kiosztott mérleg, illetve

a hozzad tartozdé mellékletek mennyiben és miért térnek el

a képviseldk dltal is megkapott mérlegtdl.

A most kiosztott melléklet eltér az eddigiektdél, rdirdnyitotta
a figyelmet az eltérésekre. Kérte a fékdnyveld urat, indokolja
meg roviden az eltérés okat.

A javasolt bevételek rovatdban az intézményi bevételek az
eredetileg kikiildott 266 milliéval szemben 230 millidét tar-
talmaz, erre szintén magyarazatot kér a fokonyveld urtdl.

Lérincz Laszld: a két tabldzat eltérését 1ndokolja, hogy
1dokozben megtortént az intézmények bevételi és kiaddsi
eléirdnyzatainak feliilvizsgdlata. Az utdlag kikiildétt tdblézat
azokat a feliilvizsgdlt szamadatokat tartalmazza, amelyeket
elfogaddsra javasolnak; azért térnek el a masiktdél, mert
kollégiumi nydri hasznositdsi bevételeket, a szakképzési hozza-
jarulds cimén atvett pénzeket, mint bevételi forrdst nem vették
figyelembe, ezért csdkkentek a bevételek.

Dr.Sovédgd Laszld: a személyli jovedelemaddéndl az eltérés
40 m1llio forint, ezt kérte megindokolni.

Lérincz L4szl4: a kordbban kozolt anyagban a TAKISZ &ltal
eljuttatott allami tamogatas személyi jovedelemadd értékeket
szerepeltették. 20-4n megtdrtént a TAKISZ-ban az dllami tdmo-
gatas és személyi jovedemadd pontos egyeztetése. Ezt kdvetben
kozolték, hogy a kordbban kiildott anyag nem jé, 40 millidval
tobb a személyi jovedelemadé, mint ami a korabbi tdblazatban
szerepelt.

Dr.Sévdgd Ldszlé: a kiaddsi rész 1. és 2. sorszdm alatti
tételer hasonldak. Jelentds eltérés nem tapasztalhatd, amit
indokolni kellene.

Dr.Jo6 Zoltdn kérdést tett fel, melyre Lérincz L4szlé
valaszolt.

Dr.Sévagé Léaszld: a tdrgyalds menetét ugy gondolta, hogy

elobb azon kérdésekre térjenek ki, amelyek nem teljesen
vilagosak, amelyek esetleges szamszaki hibakra, vagy ellent-
monddsokra utalnak. Masodik kérdéskdrben javasolja megvitatni

az utébbi iddben felmeriilt problémdkat, nyiltan fogalmazva:

ez a pénz nem teszl lehet6vé a varos meglévd intézményrendszerénel
megszokott szinvonalu fenntartdsat és a képviseldkben, a jelen-
1évé frakcidkban folvetddott az a gondolat, hogy a koltségvetés
elfogaddsaval parhuzamosan meg kell gondolni, melyek azok a
lépések, amelyeknek megtétele sziikséges ahhoz, hogy a szerény
6sszegekb6l is miikédéképes varos maradjon.

Ezt kovetdoen ezeket megfogalmazva, most, vagy késobb megszavazva
nem szabad megfeledkezni a dolog szamszaki részérd6l sem.




Hozhatnak intézkedéseket egyes intézmények Atszervezésérol,
méskénti miikodésérdl, de szdmszerii koltségvetésének is lennie
kell a varosnak.

Dr.Kovdcs Zoltédn: elsb6sorban el kell déntenie a képviseld-
testuletnek, hogy a mai i{ilésen mit akarnak és tudnak megvitatni.
Egy most kiosztott anyaggal, ami bar sok helyen egyezik az
elézével, de tobb helyen eltér, sokat eldbbre menni nem tudnak.
érdemben. Az el6z6é anyagrél is ez volt a véleményiik.

Egyéni véleménye, hogy formailag eleget tesz az anyag annak

a kovetelménynek, hogy mdrcius 5-ig a koltségvetés be legyen
nyujtva. Ugyanakkor ugy érzi, hogy a kdltségvetés tdrgyalasra
alkalmatlan. A fiiggetlenek ugy foglaltak 4llast, hogy ez a
koltségvetés tovabbi elemzéseket kivadn. Ehhez az elemzéshez
kérték, késziiljon egy részletes kimutatds az 1995-6s(vérdl,

ami tartalmaznad az eredeti eldirdnyzatot, a médositott eld-
irdnyzatokat, azt, hogy a plusz pénzek honnan szarmaztak,

hova lettek elkdltve, szakteriiletenként. Ezeknek a szamoknak
mogé szeretnének ldtni. Az 1995-8s év elemzéséhez hozza-
tartozik a bevételi tervek, tények ismerete, a kiilénbozeteknek
az elemzése, mindez olyan dolog, ami a dontéshez feltétlenil
szilkkséges. Ha ezt megkapnédk, minden bizottsdg tudnd elemezni

s utdna tudndk teriiletenként a f& szdmokat meghatdrozni és

igy 4llhatna Ossze a részletes kdoltségvetés.

A kdltségvetés szoritdsdban minden képviseld érzi azt, hogy
elengedhetetlen az intézmények vonatkozdsdban bizonyos lépések
megtétele. Jelenleg is tobb éves késésben vannak, ez a testiilet
egy éves késésben ebben a tekintetben. Olyan alapvetd dontéseket
meg kell hozni intézményvonatkozdsokban, amelyeket kidolgozva
mdr a koltségvetésbe beépitenének.

Politikamentesen, érdekcsoport mentesen kell a sziikséges lépéseke
megtenni, nyilvdnvalé, hogy ez jovére mdr megtakaritdst ered-
ményez. Ha nem teszik meg, jovére elkeriilhetetlen a vdros kdltség
vetésének a csddje.

Sapielakné Kiss Katalin: az eldtte szdéléval azonos a véleménye
a koltségvetést 1lletden. Meger6siti abban, hogy a most meg-
kapott kdltségvetési-valtozattal érdemben foglalkozni igy nem
lehet. Javasolja, hogy ezzel igy ne foglalkozzanak, nem lenne
megalapozott targyalds.

Czeglédi Gyula: az eldtte szdélékat erbsitette meg.

Tdjékoztatta a pénziigyi bizottsdg véleményérdl, amely egy-
behangzik az eldétte szélékkal. Az az anyag, ami kiosztdsra kerilt
amely a pénziigyi bizottsdg elé lett terjesztve, érdemben nem
keriilt megvitatdsra, mert nem tartottdk alkalmasnak arra,

hogy a részletek megvitatdsdba bele menjenek. A realitdsoktdl
messze &allt, illetve olyan szamokat mutatott, amely  mindenki
szdmdra elfogadhatatlan volt. A pénziigyi bizottsdg azt java-
solta a Képviseldtestiiletnek, hogy alapvetd kérdésekkel foglal-
kozzon, az egész kidltségvetés strukturdjdval és ebbe bele kell
érteni az intézményi strukturdt is.

Kovdcs képviseld ur véleményével vitatkozna: igaz, hogy egy

év eltelt a jelenlegi képviseldtestiilet id6szakabdél is, de

egy folyamat kiézepén vették 4t a kdltségvetés készitését

és mar akkor elmondtdk, hogy a szerkezet megvaltoztatdsa nélkiil
nincs lehetdség a £6 szdmok alapvetd megvdltoztatdsara.




Ezt az intézményi strukturdt, ami jelenleg fel van épitve,

ami most miilkédik mds szektorokban nem lehet alapvetden meg-
vdltoztatni csak mdsoknak a radikdlis kdrara.

Azt szeretnék, ha elsd lépésben alapvetd kérdésekrodl,
koncepcidérél esne szd.

A pénziigyi bizottsdgi iilésen egy tartézkodas mellett sziiletett
az a meghatdrozds, hogy a hitel tovdbbi ndvekedését nem tartjak
elfogadhaténak Osszességében javasolta, hogy érdemben ne
foglalkozzanak a kiosztott anyaggal.

Nyéki Istvdn: frakciéjuk eleget tett a pénziligyi bizottsag

azon kérésének, gondolkodjanak mit lehetne tenni a koltségvetés
javitdsa érdekében. Attekintették az Altaluk sziikségesnek itélt
lépéseket. Ugy gondolja - érezve a frakcidtdrsak véleményét -,
hogy elsé kérben nem a szdmszaki dolgokkal, hanem a szamokkal
kellene foglalkozni, bar ugy tartja, hogy a bevételi oldal
bizonyos tételei jé kozelitéssel elfogadhatéak lennének.

A mindannyiuk &ltal égetdnek és sziikségesnek tartott lépések
megvitatdsdval, meghozataldval kell foglalkozni, amelyek késobb
segithetik a kéltségvetés elkészitését. Javasolta, hogy a vita
elsdé részében ezekkel a kérdésekkel foglalkozzanak.

Dr.Sévéed Lészlé: egyetért azzal, hogy a mai iilésen helyezzék
a £6 hangsulyt arra, hogy milyen, a késébbi idészakra is ki-
haté érvényil intézékedéseket kivdnnak tenni, hogy ne mindig

ugy alakuljon a kéltségvetés elkészitése, mint ahogy néhany éve,
halogatjdk azokat az intézkedéseket, amelyeket az 1dd sirget,
de népszeriitlenségiik miatt nem hajlandék megtenni, masrészt
azért, mert tudjdk, hogy bizonyos terilileteken egyfajta visszalé-
pést 1s jelent. Krzése szerint a mai {ilésen bizonyos dolgokban
érdemben tudnak dénteni anndl is ink4bb, mert a kdltségvetés
nem egyetlen szavazdssal fog Osszedllni. Alpolgdrmester

urhoz csatlakozva mondta, hogy a bevételi részt azonnal el
lehet donteni, a kiilonbség olyan szdmokbdél tevdodik Ossze,

amely szdmok érthetdek. Egyetlen tételnél, az intézményi
bevételnél van érdemi médosulés.

Javasolta, hogy a koltségvetésben a bevételi oldal £f6 Osszegeit
dontsék el, mert ez gatat szab azoknak az '"dlmoknak" amelyekrol
még mindig azt hiszik sokan, hogy megvalésithatodk.

Nem biztos, hogy a bizottsdgi javaslatok Osszefoghatdk és
kezelhetdk. Ha nem dontenek a bevételi oldalrél, fenndll a
veszélye annak, hogy a kiaddshoz fogjdk igazitani a bevételt,
jé lenne, ha ez nem igy tdrténne. Azt javasolta, legyen a
bevételi oldal pontosan meghatdrozva - egyetlen tétel kivéte-
lével -, egyébként nem lesz kdltségvetés beldthaté 1ddn beliil.
Amit toébben javasoltak, kivitelezhet$, de akkor mdrcius

21-én tudjdk csak legkdzelebb a kdltségvetés tdrgyalasat
tartani, mert egy hét felkésziilés sziikséges a kigylijtéshez
ilyen mélységben. Fél, hogy a hatdridébdl kicsusznak.

Dr.Takédcs Imre: nem kivdnja a fdkdnyveléséget védeni, de
valdban amikor az anyag kimunkdléasra keriilt, a TAKISZ pontos
adatokat nem szolgdltatott. Egyetért a polgdrmester ur azon
dllédspontjdval, hogy a koltségvetést egészében tekintve




"addig nyujtézkodjunk, ameddig a takarénk ér".

Ha a bevételeken nem lehet "mozgatni', a kiilonbtzd bizottsdgok
hidba javasolnak vdltoztatdsokat, csak a bevételeken beliil
lehet ésszeriien gazddlkodni.

Kordbban is azt tapasztalta, hogy a testiiletben nem a part-
partisdg, hanem a teriilet-partisdg, a vAros-partisdg kerilt
eldétérbe és a koltségvetésnél nagyon fontos a jé értelemben
vett vadros-partisag érvényesiilése.

Az orszdgos szinten elkészitett kdltségvetésnél is sok gond
volt. Egészében a Magyar Koztdrsasdg koltségvetése a személyil
jovedelemadét illetSen 101,3 millidrd forint, ebbdl 70,3 milliar-
dot tesz ki a 25 %, amibdl Hajduszoboszlé megkapta a red esd
részt. A SZJA kiegészités orszigosan 9,9 millidrd, ebbdl is
kapott a vdros, hiszen a telepiilésiizemeltetés ennek részét
képezi és kapott még a 18,5 millidrdbdl is.

A megyei onkormdnyzatok kaptak 2,5 millidrdot, nyilvén abbdél a
vdros nem kap.

Ugy érzi, hogy a 9,9 millidrdnak és a 18,5 millidrdnak a
vadrosra valé lebontdsdsa részleteit célszerii lenne kiadni

a képviseldknek. Igy jobban lehetne latni a szadmok mogdtt az
6sszetevoket.

A kéltségvetés elkészitése soha nem ment "simdn'.

Nem kell tedtrdlissd tenni egy koltségvetési vitat.

A vitdnak feltétlen nyugodtan kell folyni, a varospdrtisdag
érdekében. Ismételten javasolta, hogy a fékdnyveld ur adjon

ki részletes adatokat, hogy a nagy szdmok kdzétt milyen
rész-szamok vannak, a jobb eligazodéds érdekében is sziikségét
latna.

Egyetért azzal, hogy mds pénzforrdsokat is érdemes felkutatni
a varos szamdra, de hosszutdvon ez nem megoldds, hosszutdvon
az a megoldds, hogy a koézponti kdltségvetés nagyobb tdmogatast
adjon a telepiiléseknek, igy Hajduszoboszlénak 1is.

Maga is érzi az egész koltségvetési strukturdnak a feszililtségét.
Az idegenforgalmi adét kisebb Gsszeggel tervezték, mint a tény-
adat volt, - ezt nem értette - de a kdltségvetés egészének
problémédjdn ez semmit nem valtoztat.

Mészdros Sandor: a Czeglédi és Kovacs képviseldk 4ltal
elmondottakkal teljes mértékben egyetért. Kovdcs képviseld
azt kivénta elmondani 1996-ra, hogy mieldtt a testiilet a
beltartalomba "belebujna", prébalja meghatdrozni azt hogy
mit, milyen szinten prébal finanszirozni.

Ez alapvetd feltétel részérdl 1is.

A megmaradé a pénzdsszeget ezt kdvetSen a meghatdrozott
feladatokra a testiilet felosztand és igy lehetne a bizottsédgok-
nak elviekben visszaadni. Egyébként minden bizottsdgnak a
sajat igénye fog eldtérbe keriilni.

Egyetért a polgarmesterrel abban, hogy néhdny fobb szamot
meg lehetne hatdrozni, a bevételekben véleménye szerint sem
torténhet sok vdltozds, amennyiben elddnti a testiilet, hogy
mennyi hitelt kivdn felvenni, a bevétel f& Osszegét is meg
lehetne hatéarozni.

A hitelt illetden Lérincz Laszldhoz kérdést tett fel,

aki vélaszolt.




Lorincz Laszld: a pénziligyl bizottsdgi (ilés véleményét

Czeglédi képviseld tolmacsolta. A tabldzatokat még tovabbi
oszlopokkal kiegészitették, szerepel benne a teljesités,

illetve benne van az, hogy mennyi az eredetileg igényelt
bevétel, illetve kiadas.

Az eredeti eldirdnyzat, illetve a médositott eldirdnyzat

kozotti kiilonbség elemzését el lehet végezni, de ez a
képviseldtestiilet dltal mar részeiben joévdhagyott tényezdkon
alapul, a kiilénbtzé eldirdnyzat médositdsoknal ez mar elfo-
gaddsra keriilt; beruhdzdsok, felujitdsok,intézményekhez

valé lebontdsa,a tartaléknak kiilénbozd feladatokra tdrténd
dtcsoportositdsa, a bizonyos olyan plusz kézponti tdmogatédsok
onkormanyzathoz, illetve intézményekhez valé keriilése, illetve
az intézményeknél a sajdt plusz bevételek, tidiilésbdl, szakkép-
zési alapokbdl Atvett pénzek.

Ha 6sszehasonlitjdk az eredeti eldirdnyzatokat a tervezettel,

ez egy nagyon fontos, viszonylag jé tervezési, kiinduldsi alapot
tesz lehetévé. A varos miilkodését alapvetden az Onkormanyzat
olyan bevételébdl kell megoldani,a melyek minden évben biztosan az
onkormdnyzat bevételét fogjdk képezni. Olyan bevételekbdl kiegé-
sziteni a kiaddsokat, amelyek csak dtmenetiek lehetnek, - mint
pld. a vagyonhasznositdsi bevétel - végleges megolddst nem jelen-
tenek. Csak a stabil pénzeszkdz bevétel erejéig lehet a kiaddsi
eldirdnyzatokat tervezni.

A hiteleknél nemcsak az Onkormdnyzat, hanem az intézményi
bevételeket is figyelembe kell venni. A pénziigyi bizottsagnak

is az volt a véleménye, hogy a hitel mértéke a tavalyi 98 millid
6sszegénél nem lehet tobb, ezzel & is egyetért.

Az onkormdnyzat hitelképessége egyéb szempontbdl is megkérdd-
jelezhetd.

Dr.Kovdcs Zoltdn: amikor kérték a részletes elemzést, nem
vitattak, hogy az eltérések mogott képviseldtestiilet dltal
jévédhagyott dolgok vannak. Ennek ellenére ugy itélték meg,

hogy teriiletenként egyben és indokldssal l4atni kell, mert az
1996-0s tervezésnél nem mindegy, hogy az eltérések mibdl adédtak.

Sari Csaba: forduldéponthoz érkezett a képviseldtestiilet

az ez 6vi koltségvetés tdrgyaldsakor. Minwannyian érzik, hogy
igy koltségvetést készitenl mint eddig, nem lehetséges.

Az a médszer tarthatatlan, hogy van egy bevétel és egy viszony-
lagosan "kivdnsdg miisor'" alapjdn feldllitott kiaddsi oldal és
préobdljdk addig faragni, ameddig valahogy Gssze nem jon, ha
madsbdél nem, akor hitelbdl. Takdcs képviseld ur nagyon fontos
dolgot mondott ki: az dnkormdnyzatok nehézségeit az orszégos
koltségvetésnek kell orvosolnia'. Egyre inkdbb sziikiilnek a
kozponti keretek az onkormdnyzatok részére. Ildomos lett volna,
ha a képviseld ur ezen gondolatait a parlamentben is képviseli.
Liatni kell, hogy a bevételek nagyon sziikosek, a kiaddsok
ardnytalanul nagyok a bevételhez képest. Eljott az ideje annak,
hogy a varos egész gazdasdgi menedzselését uj alapokra helyezze
a képviseloOtestiilet. Olyan 1épések megtételét szorgalmazza,
amelyek hatdsukat mar ez évben is éreztetik, a jové kdltség-
vetésének tdrgyaldsdra mdr konkrét eredményeket hoz.




Egyetért azzal, hogy a vdros eladésoddsat meg kell
akaddlyozni és rendkiviili nehézségekkel kell szembe-

nézni. A hitel felvétele nem megoldds, egyes teriiletekre
nem fordithatnak tobb pénzt, mind az elmult évben

s6t vissza kell 1épni, - ezekkel a gondolatokkal egyetért.
Erre kell hatdrozott inditvanyokat tenni, s amit lehet el-
fogadni, hogy melyek azok a teriiletek, amelyeken kénytelenek
vissza lépni. Kordbban elhangzott az intézményracionalizélas,
gondolni lehet az oktatdsi, a miivelddési intézményekre, a
szocidlpolitika terén is visszafogottabbaknak kell lenni,

a gazdasdgi tédrsasdgokat is feliil kell vizsgalni, hol vannak
olyan pénzek, honnan lehet Atcsoportositani, vissza lehet
fogni. Kérte a képviseldket, hogy a mai vitdban elsdsorban
az elvekre forditsanak hangsulyt, mdsodsorban a szdmszaki
részre. Olyan dontéseket lenne célszerii meghozni, ami eldre-
mutaté és megtakaritdé hatasu.

Mészaros Sandor: a hitellel kapcsolatban elmondta, hogy
informdcidil szerint a sajat folyd bevételbe nem szamithatdk
bele az intézmények helyi bevételei. Ha ez igy van, 20-30
milliéndl nagyobb hitelt felvenni nem tudnak.

Lérincz urral vitdba szdllt a tekintetben, hogy a koltségvetés
el6terjesztése a képviseldtestiilet kordbbi dontéseit figyelembe
véve késziilt. A képviseldtestiilet dontdtt a temetd fejleszté-
sében, a szocidlis bérlakésok épitésében, a hulladéklerakd
épitésétben, egyik sincs figylembe véve. Nincs betervez\(
utszdnyegezésre 6sszeg, pedig elhangzott, hogy jelentds
o6sszegeket kell erre a célra forditani.

Erdei Gyula: frakciéjuk nevében mondta el a kdltségvetéssel
kapcsolatos véleményt; az elbtte sz6lék a legfontosabbakat

m4dr elmondtdk. Csatlakoznak ahhoz, hogy alapvetd dontésekre
van sziikség a szerkezetet illetden.

Torténtek mir lépések, az oktatdsi intézmények egyenként &t
lettek mdr vizsgdlva, az Osszevondsi lehetdségek is tényszerii-
en, szamszeriien aldtdmasztva szakértdi jelentésekkel meg
lettek fogalmazva. A szerkezeten feltétlen fontos vdltoztatni,
az intézményi hdlézathoz hozzd kell nyulni.

A hivatal 1995-8s tevékenységérdl nem kaptak részletes tdjé-
koztatdst. Szeretnének tisztdn ldtni, pl. a tavalyi 127 mi1llié
Ft-al szemben miért van 140 millid tervezve, ugyanakkor le-
épités tortént. Kérésiik még az, hogy minden pénzt "eld kell
venni" ami van, nem pedig ilésrdl iilésre deriil ki, hogy 20-30
milié tartalék van.El kell doénteni, miben kell 1épni, hogy a
vdros miikoddképessége biztositva legyen.

Dr.Joé Zoltédn kérdést tett fel, melyre LOrincz Laszlé
valaszolt.

Dr.Kovdcs Zoltdn: a kollégiumi bevételekkel kapcsolatos
f3konyveld ur altal adott vdlasszal nem ért egyet, ugyanis

a testiileti déntés 1995-re szélt, egy évre szdlé dontés volt.
Nem hiszi, hogy a koltségvetés jelen helyzetében nem sziikséges
ujabb dontés.




Nem tartand helyesnek, ha a testililet bevételi fo-szdmot
tdrgyalna bizottsdgi jévahagyas nélkiil.

Dr.Sévagd Laszld: sajndlja, ha a pénziligyli bizottsag

a bevételi résszel nem foglalkozott. Elfogdja, hogy

atlatni lehetetlen a médositdsokat, de a bevételek
vonatkozdsdban az intézményli bevételekrdl nem lehet érdemben
nyilatkozni esetleg. VAdltozatlan a véleménye, - t&bb
hozz4dszé16 tdmogatta - hogy a bevételekrdl lehet szavazni.
Valahogy fel kell épiteni a koltségvetést, most meg kellene
teremteni azokat az alapokat, amelyek a bevételbdl &llnak
ossze. Azt meg kellene mondani, hogy milyen bevételeket fogadnak
el. Attdl eltekinteni, hogy most egyfajta irdnyt szabjanak, -
nem lehet. Csalddna, ha a mar most nyilvdnvaldé Osszegeket nem
fogadna el a testiilet.

Mészdros Sandor: a Kft. taggyiilése valéban 21 millié forintot
jelentett a hivatalnak, de miutdn a testiilet elfogadta a
dijtdblédzatot, tudni kell azt, hogy 25 millidé forint kordl van

az 0sszeg. Ez benne is van valahol az anyagban, tehat kb. 4
milliéval tdébbre lehet szamitani.

A bérlakdsok értékesitése nem tervezhetd, a fizetési felszdli-
tdsokkal, birésdgi fenyegetésekkel érték el a 13 millié forintos
bevetelt. Egyébként ez nemcsak lakdsértékesitésbdl, hanem torlesztd-
részletkdl,hdtralék-befizetésbdl tevddik Ossze. Lakberhatralek |
cimén 1995. év végén 500 ezer forint befizetésére keriilt sor.

Az 5 millié forint biztonsdggal tervezhetd.

Czeglédi Gyula: a polgdrmester urnak a bevételi oldallal
kapcsolatos hozzdsz6lasdra reagdlt. A bizottsdg, mivel

eredenddéen magdt az egész koltsegvetest ami eld volt terjesztve
nem tartotta elfogadhatdénak, ezért alapveto szerkezetdtalakitdst
javasolt a Képviseldtestiiletnek, ezért nem mentek bele a bevételi
fé-szdmok rogzitésébe. Ennek t6bbféle oka van; részben ha szer-
kezetdatalakitdsban déntenek, akkor annak a bevételre is van
hatédsa, azonban az is kideriilt, hogy improvizativ médon a bizott-
sdg szakértd tagjai '"kapdsbdél' néhany tételt felvetettek,

elég ingeriilt felszélalds kapcsdn elhangzott, hogy ha szorltanak
egy kicsit, a bevételi oldalon is keriilt eld egy kis pénz.

A bizottsdg ugy gondolta, érdemben a bevételi oldallal sem

kivan foglalkozni. Az a véleménye, ha bizonyos szdmokat rogzi-
tenek, rogzitenek egyfajta strukturdt is.

Dr.Sévagd Laszlé: kérte Czeglédi képviseld urat, mondjon
az elozoekre példdt az intézményi rész kivételével.

Czeglédi Gyula: a helyi adétételeknél is volt észrevétele a
bizottsagnak.

Dr.Sévdgd Ldszl6: ezeket most 1s meg lehetne beszélni, mert

semmi kiinduld pont nem lesz, mert még 'nagyvonalakban" sem

dontotték el, hogy mennyli a bevételiik.

Ez szabadjdra fogja engedni a fantdzidt, nem latja be, miért
nem lehet megvitatni.




Sapielakné Kiss Katalin: az intézményi bevételek nélkiil

nem lehet a bevételekkel kiilon foglalkozni. Az intézményi be-
vételek nagysdgrendje tébb mint 290 millié forint, olyan
nagysdgrendii tétel, hogy attél eltekinteni nem lehet.

Az intézmények bevételi javaslata az el6zéhdz viszonyitottan
lényegi vadltozdsokat nem tartalmaz. A pénzligyi bizottségon
észrevételeket tettek arra vonatkozdan, hogy pl. az altalanos
iskoldkndl az el6z6 évi tervezetthez v1szony1tottan 1 millids
nagysagrendu tultelJe51tesek vannak és az 1996. évi javaslat
mégis az elbz6 évi eredetihez hasonldéan hozza a bevételi javasla-
tot. Ez az ©ssz dltaldnos iskolat, az 6ssz intézményt tekintve
tébb millié forintos plusz bevételt jelentene, ha redlisan
terveznék. Ugyanakkor a pénzmaradvany oszlopban egyetlen egy
6sszeg nem szerepel, holott az intézményeknek pénzmaradvanyaik
vannak. Az 1995. évi koltségvetésben az intézmények pénzmarad-
vénya majdnem 14 millié forint és ebben az évben is pénzmarad-
vdny van. Olyan &dllapotot nem lehet elképzelni, hogy ne lenne.
Az eddig kiadott kdltségvetési Osszedllitdsbdl végzett elemzés
alapjdn megdllapithaté, hogy az intézményeknél mlntegy 7 millié
forint pénzmaradvany van. Ez is tovadbbi pontositdst 1igényel.
Nem tudja elfogadni, hogy a pénzmaradvany nem szerepel a
koltségvetésben azzal, ha szerepeltetik az a pénzmar aradvany
elvondsiat jelenti. Az intézmények koltségvetésen kiviil nem
rendelkeznek semmiféle ©sszeggel, akkor az egy elszamolds ala
nem tartozdé keret lenne szdmukra. Osszességében javasolta,
hogy a bevételi fé-szdmokat se hatdrozza most meg a képviseld-
testiilet, mert nem Adllnak rendelkezésre megfeleld adatok.

Dr.Sévagd Laszld: valtozatlanul nem érti, miért nem lehet a
bevételi fo-szdmokat elfogadni. Vannak olyan tételek, amelyiken
senki nem tud vdltoztatni, a 7. és 8. tétel, az kdzponti,
az 1., 2. tétel, ami egyszerii szdmitds kérdése, van hdrom mozgd
tétel, amelyen lehet vitatkozni, a hdrom tétel a késdbbiekben
ossze-vissza sro6folhatdé, mint ahogy tavaly is példa volt ra.
Ezért 14tnd értelmét, hogy azt lerdgzitsék, ami sajat hatdskorbe
van. Hitel keletkezhet ugyis, hogy fiktiv a bevétel, a beirt
6sszeg nem fog teljesiilni, és akkor hitel felvételére kényszeriil-
nek, ami lehet 200 millié forint is.

Azt javasolta, hogy azokat a bevételeket, amelyek a testiilet-
t6l fliggnek, most hatdrozzdk meg. Elfogadja, hogy az intézmények
esetében esetleg ez most nem lathatd, egyetlen testiilettdl

fiiggé bevétel esetében sem tdrtént vdltozds. Mindenki idében
megkapta, kelld indokoldssal, az emlitett hdrom témakort

'agyon' targyaltdk. Ha konkrét észrevételek vannak, azokat

meg lehet tenni, megvitatni és akkor Gssze all egy kép.

Nyéki Istvdn: az eldterjesztés alapjdn megdllapithatd, hogy az
onkormanyzat bevételei minusz 260 milliét mutatnak a tavalyi év-
hez képest. A kiaddsi oldalon az intézményi kiaddsok a tavalyi
tényhez képest 100 millidéval kevesebbet mutatnak, az egyéb on-
4116 intézmnyek 19 millidéval, a részben onalldak, oktatasi intéz-
mények 18 millidéval, a kiaddsi oldalon mindenhol kevesebbet.




Ha tavaly ésszerii kdltségvetést csindltak és igen komoly
megszorité intézkedéseket hoztak, akkor nem valészinii, hogy

100 milliés nagysdgrenddel csdkkentve az intézmények még

mindig miikédnek, amikor bevallottan 28,8 7%-os infldcié volt.

Ha ezt meg tudjak csindlni, nagy problemat nem lat.

Az eddigi hozzdsz6lék csak kertilgették azt a dolgot, amirdl

sz6 van. Véleménye szerint nem tudjdk meghatdrozni az intéz-
ményi bevételeket, ha nem dontik el, hogy milyen intézményeil
vannak, vagy lesznek a varosnak holnaptél, vagy szeptembertol.
A kiaddsi oldalt ugy tudjak csdkkenteni, ha érdemi 1lépéseket
tesznek. A tavalyi kiaddsi teljesitéshez képest nevetséges
osszegek vannak bedllitva és igy is 127 millidés hitel van

a kéltségvetésben. A frakcidk késziiltek rd, Erdei képviseld
mér emlitette, hogy az intézményrendszernél bizonyos lépéseket
meg kell tenni olyan mdédon, hogy ha ma elddntik, annak végre-
hajtésdt, annak médjat meg kell hatdrozni, ezt kovetben tudnak
az iroddk szdmolni, hogy ennek milyen pénziigyi kihatdsa van.
kovetkezd testiileti {ilésen meg tudjdk mondani, hogy mennyi

lesz az intézményi bevétel nagyjabdl.

Ezt kdvetden ismertette, hogy :a fakcidban beszélgetés szinten
milyen témdk meriiltek fel, amelyeken érdemes lenne elgondol-
kodni. ElsGsorban az Adltaldnos iskoléakndl a gyermeklétszamra
tekintettel szabdlyozni kellene, meg kellene hatdrozni azt a
minimdlis léuszdmot, amellyel indithaté elsd osztdly.

Ha egy iskola ezt nem tudja biztositani, nem indithat két kisebb
létszamut, indit egy nagyobb létszamut, a tobbi tanuldt mas
iskoldhoz irdnyitva. Meg kell sziintetni a kislétszdmu osztalyokat
a nehezen kezelhetd, vagy csdkkent képességii gyermekekekkel
csak elsé mdsodik osztédly indithaté, a harmadik és negyedik
osztdlyt meg kell sziintetni és a vdrosban csak egy iskolaban
induljon. Atgondolandé, hogy hosszu tavon g2 1. 68 2« 8%
iskola egy intézményként miikddjon, nem négy, hanem hdrom elsd-
osztdlyt inditva, felvdltott rendszerben.Az is elképzelhetd,
hogy ez a két iskola szervezetileg azonnal egy intézményként
miikddjon. A mezdgazdasdgi szakiskoldban nem indithatdk

el azok az osztalyok ahol nincs megfeleld 1étszdmu jelentkezd,
nem kell megvarnl, hogy mashol fel nem vett gyermekekkel fel-
toltsék, és kislétszédmmal osztdlyokat inditsanak.

A glmn321umban el lehet gondolkodni a késébbiekben, hogy héany
parhuzamos osztdly miikddjon, hdny nem hajduszoboszléi dlakot
oktassanak a glmna21umban. Kollégiumok tekintetében a nyari
hasznositds lehet vita-téma. A kulturdlis intézmények koziil a
gyermek- és ifjusdgi hédzat szervezetileg és fizikailag is

be kell vinni a Mivelddési Kézpontba, azt elérve, hogy az altaluk
jelenleg haszndlt éplilet teljes egészében felszabaduljon

kivéve a vdrosi zenekar hangverseny prdébatermét, ami egyébként
kiilondllé épiilet. A CONSINFO irodat ajanlatos lenne megszilin-
tetni, a turinform tevékenységiiket a fiirdd kebelein beliil
végeznék. Az ott fellelhetd Onkormdnyzati tulajdonu technikai
eszkézdket az onkormdnyzat a vdroshdzdra bevonja, ezzel a
vdroshdza technikai fejlesztésére tervezett 1,5 millié tSrdlhetd.
A konyhdk elhelyezésén is érdemes lenne gondolkodni; sok

konyha iizemel, meg kell nézni, hogy a menekiilttdborban 1évo
konyha &talakitdssal 1000 adagos 'konyhdra milyen koéltségekkel
jér, megoldhaté-e a szocidlis elléatds egy részének ellatdsa
abbdél a konyhdbél, az igy felszabaduld konyhdk hdny dolgozdt
engednének felszabadulni.



A Nevelési Tandcsadénak, mint intézménynek a megsziintetésérfl
lehetne targyalni, a logopedusok végezzék a tevékenységiiket

az oktatdsi intézmények keretén beliil, a pszicholégusok, a
gybgy-testneveldk végezzék munkdjukat vdllalkozdsban.

El kell gondolkodni a zeneiskola létszdmdnak csdkkentésén,

a mostani létszdmot kétharmaddra csokkenteni, ezt finansziroznd
a vdros. Ezzel bizonyos megbizdsi dijak felszabadulnénak,

nem lenne sziikség annyi pedagdgusra.A helycserén is el lehet

gondolkodni, amennyiben az ingatlanra a késdbbiekben mds médon
szilkség lenne.

Mészaros Sandor: egyetért a Nyéki ur 4ltal elmondottakkal,

a koltségvetés készitést itt kellene elkezdeni.

A polgdrmester ur javasolta, hogy amiben biztosak, batran szavaz-
zdk meg. Sajnos batran nem tud megszavazni vagyonhasznositdsi
dijtéablazatot sem. A képviselStestiilet déntdtt, hogy a Kossuth
u. 4. sz. alatt profi diszkont épiil. A varosfejlesztési
bizottsdg utélag vissza adta a képviseldtestiiletnek, hogy
vizsgadlja meg, a vadrosfejlesztési bizottsdg egy ellenvéleménnyel
ugy dontétt, hogy nem javasolja a képviselotestiiletnek, hogy
ezen a teriileten ez a diszkont megépiiljon. Ha ez bekdvetkezik és
a testiilet médositja &lléaspontjdt, 20 milliétdl "elkdszonhet"

a varos. Véleménye szerint a Parti iskoldt meg lehetne sziin-
tetni, az épliletet értékesiteni lehetne.

Dr.Sévagé Laszld: jelenleg van egy érvényben 1évd testiileti
déntés a diszkont teriiletét illetdéen, az onkormdnyzaton beliil
létezik egy ranglétra, egy hierarchia, a képviseldtestiilet a
legfontosabb szerv, a bizottsdg ezzel ellentétesen nem ddénthet,
az volt rabizva, vizsgalja meg, hogyan kell kialakitani.

Ha valaki ugy gondolja, hogy ezt ujra kell targyalni, napirendre
kell tuzetnl, megvizsgdljdk, kivdnja-e a képviseldtestiilet
visszavonni, az pedig, hogy milyen lesz a kialakitdsa, az épités-
tigyX hataskorébe tartozik.

Varga Imre: a testiilet eldszdr elveket prébalt megfogalmazni,
hogyan halad tovdbb, késobb a kétes, illetve a nem vilégos
kérdésekbe, a sz&mok vilagédba is elment. Ugy gondolja, hogy
elsésorban az elvek megfogalmazdsdval kellene kezdeni, de a
szdmokrdl, a koltségvetés készitésérdl is beszélni kell.

Az alapvetﬁ elindulasi pont az volt az intézmények tekintetében,
a kiadasndl a tavalyi eléirdanyzat, a bevételnél a teljesités,

a tény. Az iroda feliilvizsgdlta az igényeket és a kiaddsok tekin-
tetében megprébalt alkalmazkodni és olyan javaslatot letenni

a képviseldtestiilet elé, illetve a pénziigyi iroddhoz, hogy benne
maradjanak abban a korben, tartsdk azokat a szamokat, amelyek

a kiadédsra vonatkoznak. A bevételek azért nem emelkedtek, -
mert minden intézmény tekintetében kell egy képviseldtestiileti
déntés a bevételekre vonatkozdan. '
Vannak olyan miikodési bevételek, amelyeknek ott van a kiad4si
ldba is és észlelhetd a kiadds részben. Vannak olyan esetleges



esetl bevételek az intézményeknél, amit nem biztos, hogy

lehet tervezni, eld lehet irni az oktatdsi intézményeknél,

mert az oktatdsi tdrvény esetleg azt tiltja.

Felil kell vizsgdlni a bevételeket, emelkedtek a téritési
dijak, bizonydra vdltoztatni lehet, emelni lehet rajta.

Ameddig nem sziiletik déntés arrdl, hogy hogyan induljanak

el minden intézmény tekintetében a bevételbdl, az iroda ezt

nem vizsgdlta tovabb, hanem igény-szinten JOtt az irodédhoz.

Nem kell 6r6kérvényﬁnek elfogadni azt, ami tdbldzatban kiment,
csak aranyaban. Konkrét intézkedéseket sugallé felvetésekre
kéri a KépviselGtestiilettdl, hogy akdr a mai iilésen, vagy
rovidesen dontéseket hozna, mert nagyon sok olyan lepes

van, ami elképzelhetden végrehajthatd, de beiratkozds és beis-
kolazds-fiiggé, ha esetleg szemelyl kihatdsa van, akkor vég-
klelegltes, felmentés-fliggd, és minél késdbb torténik meg a
lépés az éves béreldirdnyzatbSél anndl tobbet kell az intézmény
rendelkezésére bocsdajtani. A tavalyi tény kiaddsok és bevételek
vizsgdlatdval nehéz lesz, de nagyon sok mindenre ré fog mutatni.
A ténybevételek, pld. a szakképzési alap, vagy a nydri haszno-
81tasna1 nagyon megemelkedtek s akkor lehetne elddnteni, hogy
mennyi a redlisan eldirhatd bevétel az intézmények tekintetében,
ha ezeket a képviselotestiilet elé tarjak.

A két iroda dltal javasolt bevételek csak ez utdn hozzdk meg
azt a realitast, hogy a képviselotestiilet dénteni tudjon benne.
Az intézmények koltségvetési szempontbdl vald atvizsgalédsa,
racionalizdldsa, vagy Osszevonasa mostani dontést igényel,
olyan tekintetben foként, hogy a kdltségvetési vonzatot és a
személyi vonzatot képviselOtestiilet elé kell hozni és a végsd
dontést csak a kovetkez6 testiileti iilésen lehet meghozni, mert
az érdekegyeztetéstdl nem szabad eltekinteni, az érdekeltek
véleményét ki kell kérni, meg kell hallgatni.

Erdei Gyula: frakciéjanak az alldspontja majdnem hasonléd

a Nyéki képviseld ur dltal elmondottakkal.

Az a véleményiik, hogy bizonyos dolgokat meg kell 1lépni,

és az intézmények kerililnek teritékre, valamint a kdltségvetés
szerkezetében is széjjel kell nézni. A nagyon sok pici intéz-
mény hatrdltatja a gazddlkoddst, ezeknek a helyzetén lehetne
valtoztatni. Véleményiik szerint a GESZ koltségvonzatat,

bér, és létszam-vonzataval egylitt felil kellene vizsgdlni.
Elég nagy apparatusrdél van szd,1500 adagos konyhaban 1200

fére foznek, és a 2-es iskola, akinek féznek, 3 millidval
tobbe keriil neki az étkezés, mint egy normdl &ltaldanos
iskoldban. Mig az egyik iskoldban 102 Ft-ot fizetnek addig,

a 2. sz. iskoldban 152 Ft-ba keriil az élelmezési kiadés.

Meg kell nézni a konyhai kapacitds bovitések lehetdségét,
ahol jelenleg is 400 fére fo6znek, - a 4. sz. iskola, a

6. sz. iskola, a Szép Erné kollégium - ezeket maximalis
létszamra fel kell futtatni a kisebbek bevonasaval.

Ebben az esetben megtakaritdst eredményezhet kiaddsi, bér, dologi
szempontbdél is. Ezzel egyetértenek és ezt meg is kell nézni
és nem bérbe kell adni mdsnak, hanem helyi szinten, varosi
szinten kell ezt megoldani kedvezd Gsszevondsokkal.

A Nevelési Tandcsadoval kapcsolatos véleményik egyezik a

Nyéki ur &ltal elmondottakkal, A ]elenle%1 allagotot meg kell
szlintetni, akar a Csaladseglto Szolgalatba beintegralni,

vagy vdllalkozdsba kiadni.




Ugyan ez vonatkozzon a pszicholdégusra és a gydgy-testneveldre
is. A CONSIFO-val kapcsolatban az a véleményiik, hogy nem
megszuntetni kell, hanem vdllalkozasba ki kell adni ugy, hogy
az onkormanyzatnak ne keriiljon pénzébe, dlljanak meg a sajat
lédbukon, igy prdébdljanak meg boldogulni.

Ugy latjék, hogy a Hajduszoboszldé ujsdgot is ki kell vinni
vallalkozasba, esetleg 500 ezer forinttal lehet a varos részérol
tdamogatni. Itt is feltétlen csokkentésre van sziikség.

A zeneiskoldval kapcsolatosan az a véleményiik, hogy nem

szabad megsziintetni, van egy olyan javaslatuk, hogy az

allami témogatast a 7 millié forintot kapja meg a zeneiskola
akdr alapitvany formédjaban, legyen lehetdség arra, hogy
pénzdijas legyen a ténykedése.

A Parti iskoldt, valamint a Bocskai utcai iskoldt az 1. és a 2.
sz. iskoldba ki kellene vdltani, a feleslegessé valt épiileteket
értékesiteni kell. A Gonczy és Thokdly iskolaval kapcsolatos
véleményﬁk az, hogy a késébbiekben keriilhet sor esetleg Ossze-
vondsra, fokozatosan kell ezzel foglalkozni. Azzal egyetértenek,
hogy az egyik évben az egyik inditson egy elso osztalyk a masik
iskola két elsd osztdlyt. Meg kellene hatdrozni a tdbbi isko-
ldban is, hogy minden iskola két-két osztdalyt inditson 25-25
fével, ezzel a teriileti kiegyenlitdédés is megtdrténhetne

és a most meglévd objektiv adottsdgokat jobban ki lehetne hasznal
ni. A Mivelddési Kézpont esetében sziikség van az integ-
rélasra, a gyermek- és ifjusdgi intézményt minden képpen
oda kell vinni, a konyvtar és a mozi esetében is meg kell

nézni a lehetdségeket, koltségkimélé intézkedéseket kell tenni.
A mozi teriilete mar vdllalkozdsba ki van adva, meg kell nézni,
hogy egydltaldn hozzéd jaruljanak-e pénzzel a mozi lizemeléséhez.
Ezt 1s at kell tekinteni.

A tobbi teriiletet is érdemes lenne atnézni, frakcidn beliil
abban dllapodtak meg, hogy a szocialpolitikanak a tavalyi .
szinthez képest legyen meg a pénze, meg kell nézni itt is, hogy
mi a kdtelezé feladat és mi az onként vallalt feladat és ezeket
hogyan lehet Osszehozni.

Tiri Laszldé: mint az oktatdsi bizottsdg elndke varta az
intézményekkel kapcsolatos javaslatokat. Amennyiben a testiilet
ugy hatdroz, meg fogjdk vizsgalni az elhangzottakat.
Elhangzott, hogy az elsd osztdlyok létszdmat hatdrozzak meg,
nem biztos, hogy célszerii megtenni az oktatdsi todrvény
médositdsa eldétt, mert hozhatnak olyan dontést, ami azzal
ellentétes lesz. Reméli, a testiilet elismeri, hogy az oktatasi
bizottsdg az elmult évben is folyamatosan dolgozott és megtette
a maga eszkozeivel, amit akkor jénak latott ahhoz, hogy az
oktatds szinvonala Hajduszoboszldén ne csokkenjen, maradjon meg
a koradbbi szinten, vagy esetleg ndvekedjen is. Megjegyezte,
hogy a jelenlegi i(ilésen 10 otlet hangzott el a k&ltségvetéssel
kapcsolatban, ebbdl 8 vagy 9 oktatdsi intézmépyre vonatkozott.
Egyéb intezmenyekrol Csaladsegitd Szolgala%ﬁol nem hallott

a Hajduszoboszlé UJsag is csak késobb hangzott el -.

Az oktatdsi intézmények kiaddsa az egész évi kdltségvetésnek
42 %-a, ha az oktatdsi intézmények jelenleg javasolt bevételét
levonja, akkor a vArosi osszkoltségvetés 24,3 7%-a, mindenki
itélje meg magdnak, hogy ez sok vagy kevés.
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Egyetértve az elhangzott javaslatok egy részével, illetve
azok vizsgdlatdval kérte, hogy a koltségvetés kimaradd 58,
illetve 66 %-4val is hasonlé szellemben foglalkozzon majd.

Dede Erné: az eldtte széldk ugy szdéltak,ahogy 6 kivéant
véleményt nyilvdnitani. Oriil, hogy a képviseldtestiilet

légktre a meglehetdsen nagy probléma ellenére nem "mérgese-
dett" el. Ezt fontosnak tartja. Mindenki l4tja, hogy eredményhez
mindenféle konfliktusok mellGzésével lehet eljutni.

A médszerrel foglalkozott, mert nagyon fontosnak tartja

a jovére nézve, mert baj van a médszer alkalmazdséaval,

az eldterjesztések kibocsdtdsdval. Az SZMSZ-t idézte,

ami szerint ugy tdrgyalhatja a testiilet az elbterjesztést,

ha eldzetesen bizottsdgok megtdrgyaljdk. Az egészet tekintve

a pénziigyi bizottsdg, a részteriileteket illetéen pedig

az egyes bizottsdgok érintettek és csak az Ok tdrgyaldsukat
kovetden lehet képviseldtestiilet eldtt megtargyalni.

Az iigyrendi bizottsdg iilésérdl elmondta, hogy nem tdrgyalték,
mert fogalmuk nincs, a hivatallal kapcsolatban mit mondhatnak,
mert van egy Osszeg és kész, nem tudnak réla mit targyalni.
Sziikség lenne részletezésre, a hivatallal kapcsolatban tdbbet
kellene tudni. A médszerhez sorolnd; a kdzelmultban elfogadta
a testililet az Erdekegyeztetd Tandcs létrehozéasat.

Térvényi eldirds van réd, hogy az olyen jellegii eléterjesztést,
amely jelent&sen érinti az ezen a teriileten megjelend személye-
ket, - gyermek, sziild, munkavdllalé - azt elbGzetesen oktatdsi
érdekegyeztetés sordn az illetékesekkel egyeztetni kell.

Ugy tudja, hogy ez nem tortént meg, ezt hidnyossdgnak tartja.
A bevételekkel kapcsolatban tavalyi emlékei vannak, amikor
arr6l beszéltek, hogy nem lehet a bevételeket emelni, semmivel
nem lesz tobb. Ezzel szemben az elsé két oszlop. 80 millidval
tobbet tartalmaz, mint ami az eldirdnyzat volt.

Az oktatdsi koncepcidéra hivata fel a figyelmet, idézte a
polgdrmester ur tavalyi véleményét ami az oktatdsi koncepcid
elfogaddsa sordn hangzott el; csoddlta azokat, akik ezen a
teriileten ilyen kemény, nehéz munkdt elvégeztek és ilyen
eredménnyel. Utdna nézett, megédllapitotta, hogy nem sok helyen
sziiletett oktatdsi teriileten koncepcié.

Az oktatdsi torvény-tervezet médositdsdrdél vannak hirei,
megéllapithaté, hogy minden lényeges dologban megeldzte a
testiilet a torvény-médositdst. Ovatosan kell kezelni még
néhdny hénapig az oktatdsi teriilettel kapcsolatos lépéseket,
hogy ne kelljen egy évben oda és vissza szervezni bizonyos
dolgokat. A tdrvény bizonyos dolgokat kdtelezden eldir az
oktatds teriiletén. Megerdsiti, hogy az oktatdson kiviil

az egész koltségvetés kétharmaddt érintben nem tdrtént

alapos Atvildgitds. Az 4tvildgitott teriileteken az 5-10 %-os
cstkkentés ellehetetleniilést eredményezhet, szép, rugalmasra
tervezett tételnél vigan lehet tovébb dolgozni és jovore a
bdzisszemlélet alapjdn még mindig jé a dolog.

Szerinte az intézmények 81,5 %-os kiaddsa nagyon kevés.

Ahhoz, hogy a két év mulva bevezetendd nemzeti alaptantervrdl
a tandr tudjon, kifizette sajat pénzébdl azokat a konyveket,
amelyb6l az &llami eldirdsokat teljesiteni kell.
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Igy miikédnek manapsdag az iskoldk, lehet, hogy mds teriileten
van pazarlds. Ezt folyamatosan figyelemmel kisérik a bizottség
hozzaértd tagjai. Egyes globdlis cstkkentések nagyon veszélyesek
lehetnek. Az Erdei képviseld Altal elmondottak megegyeznek

az 6k frakciéjuk elképzeléseivel. Szeretné, ha annak tuda-
tdban mérlegelnék a lehetséges dontéseket, hogy minden ilyen
intézkedés elfogaddsdandl elldtds, vagy szinvonal-cstkkentésrdl
dontenek. Javasolta, hogy a bizottsdgok '"siiritett tdrgyaldsi
napokkal' foglaljanak dlldst az elhangzott kérdésekben és

a képviseldknek 1s tobb idét kell hagyni arra, hogy a koltség-
vetés szamairdél, illetve az elhangzott javaslatokrdél dontsenek.

Piroska Mihdly: a kulturdlis intézmények sziikitési elképze-
léseivel foglalkozott hozzdszdéldsaban. Ezekkel mar a koncep-

cidé készitésekor szembe taldlkoztak. Az ifjusdgi hdz miivelo-
dési kbzponthoz torténd integraldsat fizikailag lehetetlennek
tartja. Jelenleg az ifjusdagi hdaz 10-12 helyiségbdl all, legalédbb
8-10 szakkdr miikodik. Ha a Miivelddési Kézpontbdél a CONSINFO

el is keriil, helyiség hidnydban lehetetlen az ifjusdgi haz

oda telepitése, esetleg a szakkorok leépitésével lehetséges.

Dr.Kovécs Zoltan: a Varga Imre dltal elmondottakat megértette,
tervezés1 hibat lat, mert elképzelhetetlennek tartja, hogy 34
tételbdl 32-nél az 1995-6s ténynél kisebb az 1996-os tervezés.
Ugy érzi, hogy a koltségvetés jelen helyzetében mindenkinek a
sajat teriiletén meg kell tenni mindent azért, hogy a lehetd
legtobb bevételt hozza és ha ezt sajat jészantdbdl nem teszi,
akar a tédmogatdsi Osszeg meghatdrozdsdndl azt figyelembe kell
venni. Megengedhetetlen - évek 6ta igy van -, hogy alultervezve,
jéval nagyobb teljesités torténjen. Nem a becsililetesen tervezdk
ellen sz6l, hanem akik igy prébalnak tigyeskedni.

A Nyéki és Erdei képviseldk altal elmondottakat helyesnek

tartja és ugy érzi, hogy azokat a lépéseket meg kell tenni.

A szocidlis teriileten minden teriileten egy intézmény van,
6sszesen négy. Ennek ellenére latnak még lehetdséget a raciona-
lizdldsra, szakmailag régen indokolt lett volna a Gondozéasi
Kézpont és a Csalddsegito Szolgalat integrdléasa.

A Csalddsegit6é Szolgdlat jelenleg 7,5 fével miikodik a varosban,
a szomszédos telepiiléseken jéval kevesebb létszdmmal miikédik.
Példaként emlitette Plispokladdnyt, ahova nyolc kisebb telepiilés
tartozik, a feladatot 6 foével 14tjadk el, Hajdubdszdrményben

5 fével miikédik a szolgalat, pedig nagyobb telepiilés,Hajdu-
hadhdzon, ahol 2500 cigdny ember él, 5 fdvel miikodik.

Ugy érzik, hogy a vdrosban létszdmgondok is vannak, tul van ter-
vezve. Ezt aldtdmasztja a 2/1994.-es népjbéléti rendelet,

amely egy szakmai irdnyszamot megad szocldlis és egeszegugyi
teriileten. Ez annyira liberdlis, hogy a hazi segltsegnyUJtast
800-1000 foéként ir eld egy hazi gondozdt, ami varosi viszonylatba
28-30 hdzi gondozét jelentene, ezzel szemben 8 £6 van a Gondo-
z4si Kozpontban. Ennyire liberdlis és ez a Csalddsegitdénél 5
fot ir eld 30 ezres telepiilésnél és 7,5 £6 van jelenleg.

Ond116 “ntézményként mijkodnek, sehol a kdrnyéken nem

miikodik ©nédlldéként. Szakmallag nem tartjdk indokoltnak,

és miutédn a Gondozdasi Kdzpont a hajlkktalan problémat fel—
vallalta, 20 £f6s melegeddt, ellatét miikddtet plusz létszam-




igény nélkiil, lehetéséget latnak a racionalizdlasra
létszamcsokkentéssel. Mint tevékenységre sziikség van
mindegyikre, a szocidlis tdrvény eld is irja, a képviselo-
testiilet feladata, hogy a formdt meghatdrozza. Ebben a téméaban
sokkal hatékonyabban tudndnak miikddni.

A bolcsédei gondokat az elmult évben megoldottdk, mar az idén
jelentkezik 1s a megtakarités Az Egyesitett Egészségligyi
Intézmények vannak még, TB finanszirozdssal, ott ez irdnyban

a képviseldtestiiletnek tennivaldi nincsenek.

Sapielakné Kiss Katalin: a kollégiumok problémdjdra nem

kivant kitérni, miutdn a szdmszerii adatok a mai {ilésen
elfogaddsra nem keriilnek, nem keriilhetnek. Ezt részletkérdés-
nek tartotta. Kovdcs képviseld hozzdszbldsa késztette a hozza-
szélésra. Rendkiviil er6snek tartja azt a megfogalmazdsat, hogy
"nem a becsiiletesen tervezdk ellen sz6l, hanem azok ellen,
akik igy prébdlnak tigyeskedni'.Kérte képviseld urat, hogy
vonja vissza ezt a lielenteset Nem arrél van szé, hogy a
kollégiumok azért tiltakoznak és azért kérik a testiiletet,
hogy a nydri bevétel ne szerepeljen a kdltségvetésben eléirdny-
zatként, mert ezdltal jogtalan eldényokhéz kivdannak jutni.
Arrél van szdé, hogy amikor a kollégiumok nydri bevételét a

a koltségvetési javaslat tartalmazta, valamennyi esetben ugy
tortént, hogy a kiaddsi oldaldt nem tartalmazta.

Nem tartalmazta az ezt megeldz6 varidcidé sem. A bevétel benne
volt, de az a kiadds, amivel ezt a bevételt el lehet érni,

az nem. Ebben az esetben az effajta tervezés azt jelenti,

hogy a nydri bevételnek a kiaddsi része a kollégium miikodését
veszélyezteti, mert a kollégium miikédéséhez sziikséges elo-
irdnyzatbdl kellene biztositani, tehdt vagy iidiiltetnek és
akkor a kollégiumot miikodtetni tudjak, vagy nem idiiltetnek
akor a bevételiik sem lesz meg. Ez nem egy uj dolog, évek 6ta
fennill. Készdnte a testiiletnek, hogy az elmult években megértet-
te ezt a problémdjat a kollégiumnak és a nydri bevételiiket
tervezték ugyan, nem a koltségvetés részeként, hanem kiilon.
Testiilet elé terjesztették, a testiilet elfogadta, annak _meg-
feleléen el is végezték a feladatot és az ebbdl szdrmazd
valamennyi bevételt a kollégiumra forditottdk. Itt szd nincs
ligyeskedésrél és sz6é nincs arrél, hogy jogtalanul szeretnének
tobblettdmogatashoz jutni az onkormanyzattol Kérését képvi-
seld urral szemben fenntartja.

Dr.Kovdcs Zoltdn: emlékezete szerint hozzdszdéldsa sordn a
kollégiumokat nem emlitette. Azt mondta, hogy a 34 tételbdl

32 esetében a tavalyi bevétel tdbb mint az idei tervezés.

Amikor azt mondta, hogy elemezni kell minden tételt, a bevételt,
a kiaddst, atervezett és tényleges bevételt, ebben természetesen
a kollégium is benne van.

Sapielakné Kiss Katalin: tovabbra is fenntartja, hogy nem

volt helytdllé a megjegyzése Kovacs képviseld urnak, ha nem

a kollégiumrdél, akkor az dltaldnos iskoldkrdl beszélt, mert az
6 bevételiik is ald van tervezve, viszont itt sem ligyeskedésrdl
van szdé.
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A miikodési bevételekre vonatkozik egy olyan eldirds,

hogy a tébblet miikodési bevétel az intézményektdl

elvonhaté. Ezzel nem élt az Onkormanyzat, de van ilyen
lehet6ség. Aki aldtervezi a miikédési bevételét, az dltalédnos
iskoldk esetében étkezési téritési dijakbdl szadrmazd bevételt
jelent. Ha alatervezik, nem iligyeskednek, hanem nem ismerik a
torvényi eldirdsokat.

Sari Csaba: a hozzaszdélasok soran elhangoztak konkrét
lehetoségek, amiben dénthetnek racionalizdlds cimén, ilyen:

az évodak gazdasdgi vezetésének Osszevondsa mikorra oldhaté meg;
az 1. és 2. sz. altaldnos iskola ©sszevondsa mikori hatdriddvel
lehetséges; nem akarnak-e elgondolkodni azon, hogy a gimndziumot
a megyének visszaadjdk; a CONSINFO-val kapcsolatos elgondolés,

a flirdének kivanjdk Atadni, az eszkozok vissza keriilnek a
varoshdzara, vagy pedig vallalkozdsi formdban kivadnjdk

tovabb iizemelteni; a konyhdk kérdése is felmerilt. Konkrét donté:
sziikséges ha a testiilet meg kivanja lépni ezeket, redlis
hatdridé megjeloléssel. Jelen gazdasdgi helyzetben a zeneiskola
1lyen médon térténd milkodtetését nem tartja elfogadhatdnak,
Osszevonason, vagy vdllalkozasba adason kell gondolkodni;

a Koziizemi Kft. 6ndllé onkormdnyzati tulajdonba addsat meg

kell vizsgdalni, ahhoz is idépont megjeldlés sziikséges.

Az emlitett konkrét dolgokrdl tdrténé szavazdst szorgalmazta.

Dr.Joé Zoltdn: d6va intette a testiiletet, hogy a felvetddott
otletek alapjan azonnal szavazzon. Ha a képviseldtestiilet

tobb mint egy év alatt nem tudott szakmai érvekre alapozva
racionalizdldsi doéntéseket hozni, nem az a médszer a jo,

hogy ennyire futja a pénz, amire nem futja, azt meg kell
sziintetni. Ez tul egyszeri és tul kényelmes pozicidé lenne.

Ezt egy komolyan gondolkodé képviseldtestiilet nem engedheti
meg magdnak. Ha van 6tlet, dolgozzdk ki, egyaltaldvimit

jelent, hoz-e anyagi hasznot, mennyit hoz, szakmai érveket

sem lehet figyelmen kiviil hagyni. Sok pénz kifizetettek
kiilonb6z6 vizsgdlatokra, végiil kideriil feleslegesen, mert
lehet mindenféle szakmai érv nélkiil is dontést hozni.

Ne essenek sajat maguk ellentmondédsdba, mindenféle konkrét
érdemi eldterjesztés nélkiil ne hozzanak dontést.

Ez nem azt jelenti, hogy nem kellett volna mar kordbban
megtenni lépéseket, de nem a koltségvetés targyaldsakor

kell ezeket a sors-kérdéseket meghozni a kéltségvetés szori-
tdsdban, mert ebben az esetben el lehet mondani, hogy a dontések
mindeféle szakmai érvet nélkiilozni fognak, ezek egyszeri kény-
szerintézkedések. Fel kell mérni, mik azok, amelyeket feltétle-
nil meg kell 1lépni, és melyek azok amelyeket nem szabad meg-
lépni. Javasolta a testiiletnek, gondolkodjon el a felmeriilt
otleteket és feltétlen késziiljon eldterjesztés.

A tovédbbiakban a képviseldtestiilet korabbi alldsfoglaldsat
ismertette, ami az onkormanyzati ingatlanok értékesitésére
vonatkozik. Ennek kapcsdn a Kossuth u. 4. sz. alatti ingatlan
értékesitésével kapcsolatos aggalyait mondta el.

Tanulsdgként szolgdljon ez a testiiletnek.




Varga Imre: a felvetett javaslatok koziil nagyon sok
tekintetben Allésfoglalds sziikséges. Emlitette az
érdekképviseletet, az érdekeltek véleményének kikérését.
Minden képen donteni kell dolgokrdél, meg lehet vizsgdlni

a dontés kockdzatat. Dontés kockazatat nem ismerhetik a
Thokdly és Goénczy P. Altaldnos Iskola azonnali Osszevondsdban,
mert nem ismerik az uj oktatdsi torvény valtozasdt. De a beisko-
lédzasra tett javaslatban tud donteni a képviselodtestiilet,
annak a kockdzata csak annyi, hogy esetlegesen a kidrzeteket
mod051t3ak az intézményekben optimdlis lesz az osztdly-létszam,
ami konnyebben finanszirozhaté. A kislétszdmu osztdlyok te-
kintetében szintén tud donteni a képviseldtestiilet, mert a
megkésett fejlettségii gyerekek esetében négy lehetéség van az
elhelyezésiikre.

A kulturdlis intézmények tekintetében a fizikai elhelyezés

sem nagy gond, ugyanis oktatdsi intézmények pedagogusal tar-
tanak az 1fJusag1 hézban szakkdrt, illetve valamilyen intéz-
ményhez kotédnek. Az ingatlanhasznositdsban van ideje ddnteni
a képviseldtestiiletnek, addig az oktatdsi intézménybe is ki
lehet helyezni a szakkdrt. Az alpolgdrmester ur &dtal emlitett
prébatermet természetesen meg kell hagyni, a képzdmiivészeti
tevékenységet nem biztos, hogy be kell vinni a miivelddési kéz-
pontba. Az iroda megtette a sziikséges vizsgdlatot a GESZ-nél
két dlldshely felszamolhaté, egy vezetdi allas megsziintethetd,
koltségvetési tételben mar szerepel is. Ugyan igy a Nevelési
Tandcsadé tekintetében, a dontés kockazata az lehet, hogy

nem lesz elldtva az a feladat, amit eddig végeztek. Errol
nincs szé, csak ahol a munkdjukat végzik, ott lesznek statuszbal)
feltehetden kevesebben. A pszicholégus, illetve a gyogy-
testneveld megbizdsos alapon dolgozhat.

A zeneiskoldval kapcsolatosan szép tdmogatds érkezik az
dllamtdl, azon tul pedig a tandijrendelet mdédositdséval
befolyik annyi pénz a sziildk részérdl, amennyire az iskoldnak
szitksége van.

Kérte a testiilettdl, hogy az 4ltala emlitett dolgokban,
tételesen felsorolva hozzon dontést.

Nagyné Kézi Eva: az egészségligyi és szocidlis teriilet intézményei
racionalizdldsdt mar a bizottsdg elndke ismertette. Nem lAat
akadalyat annak, hogy rovid idén beliil megsziilessen a déntés
és a kepv1selotestulet kovetkezé {ilésén ki is mondhatja, hogy
julius 1-t861 a Csaladsegitd Szolgdlatot a Gondozasi Kézpont-
hoz vonja és létszamokat leépit, egy sziikebb szemelyl allo-
mannyal latjdk el ezt a feladatot mds szervezéssel és termé-
szetesen kapcsolédé munkakdrrel. A Jod képviseld ur altal
emlitett vizsgdlat anyagéban feltart javaslatok és a képviseld
urak és az iroddk &altal tett javaslatok egybehangzanak.
Ugyanazokat hozta eld a szakmai bizottsdg is ugyanazokkal

a szakmal racionalizdciés indokokkal alAtamasztva, anyagi
megtakaritdsokkal, amelyek az iilés folyaman elhangzottak.

K6zos az érdek, a cél, megtétele érdekében meg kell hozni a
sziikséges dontéseket.

Czeglédi Gyula: hangsulyosan kiemelte, hogy most kell meghozni
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a dontéseket, mert ha ezt nem teszik, elindulnak a

kiilonbozd "lobbyk'", a meggydzés, mert komoly érdeksérelmek

fognak felszinre keriilni.

Azzal, hogy a szdndékdt kifejezi a testiilet, miszerint

dontéseket kivdn a koltségvetés kialakitadsdban meglépni a szerke-
zetben, azzal még nem eldzi meg a bizonyos kidtelezettségeket.
Fontos a szdndék kinyilvédnitédsa, vdltoztatni akarnak, akkor
donteni kell.

Dr.Jod Zoltdn: a médszerrel nem ért egyet. Napirendre

nincs tuzve a mai {ilésen intézmények Atszervezése és
dsszevondsa, a testiilet pedig ennek hidnyaban dént.

Ha sziikséges, rovidesen {iljon Ossze a testiilet, késziiljenek
eldterjesztések. A Csalddsegitd Szolgdlat a hivatkozott tanul-
mdnyanyagban a Nevelési Tandcsaddéhoz volt tervezve.

Uj otletként elhangzott, hogy a Gondozdsi Kdzponthoz.
Egyetért azzal, hogy az érintett iroda készitse el az
anyagot az elképzelésrdl, de fixen kimondani nem lehet, hogy
ezt megsziintetjik, azt vallalkozdsba adjuk, stb.

Egyetért azzal, hogy a hivatal dolgozdéi feladatot kapjanak
ennek kidolgozdsédban. Nem lehet véglegesen most elddnteni
olyan dolgokat, amelyik a mai napon napirendre sincs tiizve.

Sari Csaba: a napirendet médosithatjék, ehhez elegendd
1étszammal jelen vannak a képviseldk. "Eletveszélyes"

a j4ték, ami most elkezdddik a képviselotestiiletre.

Evek éta minden koltségvetés targyaldsdnal felmeriilt a
képviseldtestiiletben, hogy a kényelmetlen intézkedéseket

is meg kell tenni. Most ismét kezdik halogatni. Ha elfogadtak
a koltségvetést nem keriilt sor a kellemetlen intézkedések
megtételére. Ezzel tovdbb vdrni nem lehet, mert Ossze dél a
"haz", ezt l4atni kell. Lehet ezt kényszerintézkedésnek is
nevezni, kényszerhelyzetbe keriilt az onkormdnyzat.

Ezzel meg kell birkézni ugy, hogy jovbére elbvetitsék a meg-
olddsi lehet6ségeket. Szakmailag is eld kell késziteni, érdek-
egyeztetést is tartani kell, de azzal nem tud egyetérteni,
hogy halogassdk a dontést, hisz a kdltségetés elkészitésének
is van hatdrideje. A frakcié iiléseknek az volt a célja,

hogy informdlisan téjékoztassdk egymdst a lehet6ségekrdl.

Egy bizonyos fokig ez mdr eld lett készitve.

Kérte a képviseldket, hogy a mai lilésen az elvi déntéseket
hozzdk meg.

Dr.Vincze Ferenc: ligyrendi javaslata az, hogy a két

pénzigyl szakember és a két szakmai irodavezetd fogalmazzanak
meg egy olyan 4114sfoglalédst, olyan hatdrozati javaslatot,
amiben az itt elhangzottakat Osszefoglaljdk, - elvi dontésrdl
van szé. Hatdrozzdk meg, hogy rovid 1ddén beliil mit kell meg-
vizsgdlni és milyen bizottsadgoknak és mikori megtdrgyaldsa
utdn keriiljon vissza a képviseldtestiilethez dontésre, ha lehet
egészben, ha nem egyenként szavazzanak.

A szocidlis intézményekre vonatkozdan megjegyzése, hogy

amikor a képvisel&testiilet elfogadni ldtszik azt az elvet,




hogy kevés pénzbél hatékonyabb pénzbeni juttatdsokkal

biré szocidlis gondoskodast elfogadja, akkor fogadja el

a természetbenit 1s, hogy egy helyen koncentrédltan, egymasra
tekintettel intézhessék dolgaikat. Ez lgyfélkiméldbb eljaras.
Ez lenne a lenyege az egységes és fizikailag is egy helyen
1évo szocidlis intézménynek.

Dr.Sévdgdé Laszlé: anndl komolyabb dolog ez, hogy most el
tudjak késziteni, de azért legyen hatarozott inspirédlas,

ugy fogalmazzanak, hogy "készitse el ........ vonatkozé
eldterjesztést'". Ekor még nem mondja ki a testiilet a végszdt,
de azt mar igen, hogy készitsen egy ilyen elbterjesztést.

Ezt kovetden egyenként, kiilon-kiilon szavazasra bocsdjtotta
az elhangzott javaslatokat.

- a Thokoly és Gonczy P. dltaldnos iskoldk egyik évben egy,
illetve kettd, mdsik évben kettd, illetve egy elsd osztalyt
inditsanak; a képviseldk 15 igen, 1 nem szavazattal, 2 tartéz-
kodassal;

- a vdrosban egy megkésett fejlettségii gyermekekkel foglalkozd
- kislétszdmu - osztdly induljon; 17 igen, 1 nem szavazattal
elfogadtak a képviseldk.

- készitsék el az ifjusdgi hdz miivelédési kozponthoz csatolasara
vonatkozdé eldterjesztés;

Nyéki Istvan' véleménye szerint egységes szerkezetben kellene
vizsgdlnil és akkor egy egységes miivelédési intézmény alakulhatna
ki, a konyvtér, a m021, a gyermek- és 1fjusdgl hdz és esetéeg

a Hajduszoboszlé ujsdg gazdasédgi ugyelt 1s a mivelddési héaz
meglévé, vagy felfejlesztendd appardtusa végezné.

Dr.Sévagd Laszl6: a javaslatot szavazdsra bocsdjtotta.

A képviseldk a javaslatot 17 igen szavazattal, 1 tartdézkoddssal
elfogadtak.

- készitsen elbterjesztést a GESZ létszdmdnak két fovel
torténd csokkentésére; a képviseldk a javaslatot egyhangulag,
18 igen szavazattal elfogadték.

- a Nevelési Tandcsaddé feladatait iskoldakhoz, évodakhoz
kikeriilve ldssa el; 16 igen, 1 nem szavazattal;

- a zeneiskola az &nkormdnyzattél a késObbiekben csak az
dllami tdmogatdst kapja, a miikédéséhezsziikséges
bevételt mads uton teremtse eld; 14 igen szavazattal,
4-tartézkoddssal; a 4. sz. dltalanos iskolahoz valé
csatolasat 17 igen szavazattal, 1 tartdzkodassal;
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- készitsék el a Csaladdsegitd Szolgdlat létszéméra
vonatkozé eldterjesztést; 3 igen, 5 nem szavazattal,
10 tartodozkodassal szavazott a testiilet;

- készitsék el javaslatukat a Csaladdsegité Szolgdlat és a
Gondozasi Kozpont Gsszevondsdra és létszamcsdkkentésére;
16 igen szavazattal, 2 tartdézkoddssal elfogadtdk .a képviseldk;

- CONSINFO tovébbi miikodésére vonatkozdan konkrét javaslatot
kért Dr.Sévdgd Laszld polgdrmester.

Erdei Gyula: javaslatuk az volt,hogy a CONSINFO menjen ki
vallalkozasba ugy, hogy a vdros ne adjon hozza tdmogatést,
6k teremtsék eld a miikodéshez sziikséges pénzeszkdzoket.

Nyéki Istvadn: az 4ltala elbéterjesztett javaslat més,

az elhangzott javaslattal vannak kétségei; menjen ki vallalko-
zdsba, de hogyan? Nem lehet elképzelni, hogy utasitsdk az
intézmény mostani vezetdjét, hogy legyen vallalkozd.

Mint onkormanyzat egyet tehet, megszilinteti az intézményt,

azt meg eldonti, hogy vallalkozé akar-e lenni, vagy nem akar,
féként ha az onkormanyzat nem kivanja tdmogatni. Igy arrél dont-
senek, hogy sziintessék meg.Azt nem lehet megtiltani, hogy ezt

a tevékenységet vallalkozasban végezze, de mi lesz az ott 1évo
eszkdzokkel, iroddkkal?

Dr.Sévagd Laszldé: felajanlhatjak, hogy véallakozésba adhatjék,
nyilvan arra eloterjesztés sziiletik, hogy milyen formaban.

Nyéki Istvan: j6é, elfogadja, ebbe minden belefér.

Erdei Gyula: ismételten hangsulyozta, hogy nem megsziin-
tetést javasolnak, hanem ahogy most van, vallalkoz&sban
miikod jon, a feladatokat el tudja latni, pénzzel az Snkormany-
zat nem tudja segiteni, a helyiség kérdése, hogy bérli, vagy
nem bérli, megdllapodas kérdése.

Dr.Sévagd Laszd: az &tdllasra nem kell idét hagyni?

Dede Erné: arra igen, de az eldterjesztésre nem.

Dr.S6vdgé Laszld: ebben az évben nem igy kellene milkédtetni?

Erdei Gyula: meg kell beszélni az ott dolgozdkkal, hogy
vallaljak-e a meghatdrozott feltételekkel, az egyharmad
vagy egynegyed részét mar megkaptak, a tébbit meg tudjak
termelni. Meg kell velik beszélni, nem lehetetlen helyzet
elé allitva odket.

Dr.S6vdgd Léaszld: a jelentésben, amit készitenek abban
megvizsgal jak és javaslatot tesznek arra, hogy mikortdl
kezdve allnak At vallalkozésra.




Erdei Gyula: ha nem vallaljdk vdllalkozdsban, meg kell
sziintetni.

Dr.Vincze Ferenc: most nem kell elejteni, hanem az intézmény
vezetojének és dolgozdinak le kell tenni valamit tenni

az asztalra és a képviseldtestiilet dont. Ha nem '"nyerd",
akkor meg kell sziintetni, a turinform feladat megtartdsdval,
mert az létérdeke a varosnak, az keriilhet a fiirddhoz.

Dr.Sévagd Laszldé: a javaslatot szavazdsra bocsajtotta.

A képviseldk 18 igen szavazattal a javaslatot elfogadtédk.

Sapielakné Kiss Katalin: elhangzott, de ismét javasolta,
hogy a konyhai kapacitasok gazdasdgos kihaszndldséara
is késziiljon eldterjesztés.

Dr.Sévagd Laszldé: nem javasolta most ezzel foglalkozni,
eddig konkrétumokrdél dontdttek.

Sapielakné Kiss Katalin: nem tartand helyesnek jobban

konkretizalni, mert nemcsak oktatdsi, hanem szocidlis

konyhdk kihaszndltsagardl is szé van, valamennyinek az
Attekintése sziikséges.

Dr.Sévagd Laszldé: a javaslatot szavazasra bocsajtotta.

A képviseldk 15 igen szavazattal és 1 tartdzkoddssal
elfogadtdk a javaslatot.

Erdei Gyula: elhangzott a Parti iskola és a Bocskail utcai
1skola kivaltédsa. Nem tudja, hogy ez része-e az elsd szavazdsnak!
Ez tisztdzdsra szorul.

Sapielakné Kiss Katalin: tudomdsa szerint a 4. sz. adltalénos
1skolaban lires tanterem i1s van. A Parti iskola kivaltasa

nem kell hogy osszefiiggésben legyen az 1. és 2. sz. iskola
beiskolédzdsatdl, attdl fiiggetleniil megoldhaté a 4. sz. iskoldba
az attelepités.

Varga Imre: mind a konyha, mind az ingatlanok hasznositédsaval
kapcsolatban sokkal komplexebben kell vizsgdlni a dolgokat,
mert egyik a masiknak a folyamdnya lehet.

Ez vonatkozik az ifjusdgi hdzra is. Bovebb vizsgdlatra van
sziikség, ehhez két hét nem elegendd.

Dr.Vincze Ferenc: a Varga ur altal elmndottakkal egyetért,

az 1ntézményhalodzat elhelyezése sokkal komplexebb kérdés.

Két hét mulva a testiileti {ilésen d&l el, hogy milyen 1épés
kévetkezik és konzekvencidi elhelyezésben akkor jelentkeznek.

Sapielakné Kiss Katalin: javasolta, késziiljon javaslat a
Parti 1skolaba jard tanuldcsoportoknak a 4. sz. iskoldba
torténd elhelyezésére.

A javaslatot a képviseldk 13 igen szavazattal, 3 tartézkodds-
sal témogattak.



Dr.Jo6 Zoltdn: szédmszaki adatokkal legyenek aldtdmasztva

az eloterjesztések, mert ha bizonyos Osszevondsok, megsziin-
tetések egy i1fllér csdkkenést nem jelentenek, akkor nem
csindltak semmit. Legyen kimutatva, hogy a véros koltségve-
tésében ezekkel az intézkedésekkel mennyit spdérol meg,

még ha nem is ebben az évben.

Dr.S6vdgd Laszldé: logikus a kérés, csak hosszabb i1dét
vesz 1génybe. Ne szabjanak lehetetlen hatdriddt.

Varga Imre: a beiskoldzdsokkal kapcsolatosan még csak rész
dontés sziiletett, a kdzépiskolai beiskoldzasrdl is kellene
dénteni. Szukseges lenne egy tdjékoztatd és a képviseld-
testiilet dontene arrél, hogy a mdsodsorban, vagy ide szervezendd
gyerekeknek induljon ez az osztdly, vagy ne induljon.

Erdei Gyula: a koézépiskoldk beiskoldzdsdnal kiilénb&zd

hatdriddk vannak, nem hozhatnak olyan déntést, hogy nincs

csak 8-10 Jelentkezo es akkor nem is inditjdk, a hdrom jelentke-
zést Ossze kell vérni és csak azt kovetden lehet dodnteni.

Az a javaslata, hogy a Thokdly és Gonczy iskoldk kivételével

a tobbi dltaldnos iskola két-két elsd osztdlyt inditson.

Varga Tmre: az eldterjesztésnek része lesz egy szandékfel-
mérés, hogy 6vodakbdél hdnyan mennek dltaldnos iskoldba,

ebb6l harom osztdlyt a két iskola beiskoldz, az Ssszes tobbi
gyermek pedig meghatdrozott létszdmmal pedig hova oszthatdé be.
Ennek megfelelden a létszam-garancidk meglesznek. Lehet, hogy
olyan kevés gyermek lesz, hogy nem kett6, hanem egy osztaly fog
indulni egy mdsik dltaldnos iskoldban is.

Erdei Gyula: javasolta, hogy a ”Hajduszoboszlo ujsdg is
vallalkozdsba menjen ki, meghatarozva azt a tamogatast,

amit az onkormdnyzat biztosit szdmdra, ami dltal az onkormanyzat
hireit, hivatalos kozlemenyet adja eld. Tehat nem tamogatés
nelkul de vallalkozasba menjen ez is.

Sari Csaba: a "Hajduszoboszl4'" ujsdg mindig onkormédnyzati

lap volt az utdébbi idében. Véleménye szerint meg kell tartani
onkormanyzati ujsdgnak attél fiiggetleniil,hogy milyen politikai
Osszetételli Onkormanyzat van. Az onkormanyzat nem mondhat

le arrél, hogy legyen egy sajidt orgdnuma, tudjon kommunikdlni a
VAros lakosalval Nem szabad vallalkozdsba adni, ott is szét
kell nézni, mint mindeniitt és ha indokolt a gazdasdgi teenddit
ossze lehet vonni a miivelddési kdzpont gazdasdgi iigyeivel.

Dr.Papp Jend: az elhangzott javaslatokkal egyetért, amit
lehet 6ssze kell vonni, véleménye szerint is kell a testiiletnek
egy olyan orgdnum, amiben megnyilvdnulhat.

Erdei Gyula: Javasolta, hogy menjen ki az ujsdg vdllalkozdsban,
mérettessék meg a piacon, de hogy egy kicsit maradjon a varosnak

is az ujsdg, valamennyi dsszeggel, 500 ezer, 1 millié forinttal
tamogassék.




Dr.Sévéagé Lészld: megkérdezte, ki az, aki tdmogatja a
javaslatot?

A képviseldk 6 igen, 6 nem szavazattal, 5 tartdzkoddssal
nem fogadtik el a javaslatot.

Sari Csaba: emlitette kordbban a Kéziizemi Kft. ©6ndllé
énkormanyzati tulajdonba vondsdnak vizsgdlatdt, javasolta
fogadjédk el meghatdrozott hatdridével.

Raddcsi Gusztdv: javasolta, hogy az ujsag tovabbi sorsat
a mivelodési kozpont feliilvizsgdlata sordn bizonyos ©ndlléséag
meghagydsdval végezzék el.

A javaslatot a képviseldk 11 igen szavazattal, 6 tartdzkoddssal
azt fogadtdk el, hogy az ujség ugyan 6nallo, de gazdasdgi
ligyeit a muvelode51 kézpont intézze, ezt meg kell vizsgdlni.

Mészaros Sdndor: egyetért Sari képviseld felvetésével,
vizsgaljak meg az egyszemélyes Kft. atalakitdsénak lehetéségét,
hogy az alapitdékra gyakorolt hatdsdt is tegyék az asztalra,

a v1zsgalat, hogy milyen eldénydkkel, hatrdnyokkal jar ez.

J6 lenne tisztdzni, hogy mindezeket ki vizsgdlja meg.

Tipikusan gazdasagi iigy, fiiggetlen szakértdk bevondsdt javasolta

Sédri Csaba: egyetért a fiiggetlen szakértd bevondsdval,
de koltségkimélés érdében a miiszaki és pénziigyi osztdly
6sszevontan vizsgédlja.

Piroska Mihdly: véleménye szerint nem kellene egyszemélyes
Kft-vé alakitani, a forma maradhatna, meg kellene v17sgaln1,
hogy a két Rt. a végzett szolgdltatdsait piaci alapon végzi.

Séri Csaba: tisztabb lenne, ha a képviseldtestiilethez folyna

be a haszon és arra forditand a képvisel6testiilet, amire
helyesnek taldlja és a képviseldtestiilettdl kellene az RT-knek
pénzt kérni, ha sziikségesiik van rd. Sokkal jobban nyomon tudndk
kovetni, hogy hova folynak el a pénzek.

Czeglédi Gyula: egy évvel ezeldtt bizottsdgi iilésen felvetette
ezt, alapelvként most is tartja, jobb ha tiszta profil van,

mint a tulajdonos, illetve az egyharmad tulajdonos képvisel&je
sokkal részletesebben bele ldt a Kft. dolgaiba. Ettol fiiggetleniil
ahhoz, hogy mindenkl szdmdra ez a téma megnyugtatéan rendez-
heté legyen, egyetért kiils6é szakértd kozremiikédésével.

A plac1 viszony furcsa dolog, aki monopol helyzetben van,

netéan tulajdonosi helyzetben vannak, teljesen miikédik a piac,
vita tdrgyat nem képezheti. Kiilsd személy altali megvizsgalasat
javasolta, annak alapjén lesz lehet6ségiik a megfeleld dontés
meghozatalara.

Mészaros Sdndor: Séri képviseld hozzdszdldsdra reagdlva
mondta, tisztdban kell lennie a pénziigyi dolgokkal, hiszen

a feliigyeld bizottsagnak tagja.




A pénzek nem folynak el , nyiltan bevallottdk, hogy

ki mennyit kap. Ha jovedelmek nem jdnnek be, akkor més
drasztikus intézkedéseket kell megtenni, amelynek jelentds
hatdsa lesz a Varosgazddlkoddsi Rt. és Gyodgyfiirdé Rt. vonatko-
z4dsadban. El6fordulhat, hogy a piacokra pénzt fognak kérni az
énkormdnyzattél, eldfordulhat, hogy a televizidét nem fogja
tudni tizemeltetni, stb. A vagyon felhalmozdédéas pénzzel, jar,
automatikusan eltiintetni nem lehet, ezt az onkormdnyzatnak
ki kell vasdrolni meghatdrozott értéken, arrdél nem beszélve,
hogy sok embert érint, mint mé&s intézmények &tszervezése,
amelyeket rendbe kell tenni.

Sari Csaba: mint feliigyeld bizottsdgi tag egyetért az elhangzot-
takkal, éppen ezért kéri a vizsgdlatot. A vizsgdlat eredményétdl
fliggéen dontsenek.

Turi Ladszldé kérdést tett fel, melyre Mészdros Sdndor vdlaszolt.

Dr.Sévagé Laszld: fiiggetlen szakértdé megbizdsdra vonatkozé
Javaslatot szavazdsra bocsdjtotta. Miikodésiiket a pénziigyli részleg
koordinal ja.

A képviseldk 14 igen szavazattal, 3 tartdzkodds mellett
elfogadtdk a javaslatot.

Dr.Sévéagd Laszldé: a hatdriddre vonatkozd kérdésére

Varga Imre: vdlaszolt, minek alapjdn a képviselGtestiilet elé
két hét mulva tudjdk bizottsdgi megtdrgyaldst kdvetden terjeszteni

A képviseldk a fenti ddtumot 15 igen szavazattal 2 tartézkoddssal
elfogadtak.

Mészaros Sandor: a Kft. kérdésében tudomdsul kell venni, hogy
zarasl kotelezettségeil vannak, a mérleg leaddsdnak hatdrideje
méajus, leghamarabb madjus 31-ig lehetne elkésziteni a vizsgédlatot,
vagy junius 30-ig, az 4dtalakitdst tekintve leghamarabb december
31-1g lehetne lépni.

Dr.Sévdgé Laszld: a junius 30.-i hatdriddtszavazdsra bocsdjtotta.

A képviselok 15 igen szavazattal, 1 tartédzkoddssal egyetértettek
a javasolt hataridoével.

Dr.Sévagd Léaszlé kérdést tett fel, melyre Lorincz Laszlé
valaszolt.

Dede Erné: kérte, hogy az altala mdr kordbban felvetett
érdekegyeztetésre vonatkoz6 javaslata el ne felejtddjsn a
sok hatdridében. Errél nem kell szavazni, de ennek meg kell
torténni.

Dr.Sévagd Laszld: a felililvizsgalat szellemében késziilni fog
egy modositott kiéltségvetés, megitélése szerint vannak még
dolgok, amiben dénteni kell.
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Tudni kell az Gsszedllitdknak és az eléterjesztdnek,
hogy médositani klvanja e a testiilet azt a szandékét,
amely szerint a nydri udiiltetésbdl szdrmazd bevétel
megilleti-e a kollégiumot, vagy nem.

Ezt kovetden kérdést tett fel, melyre Lérincz LAszlé
valaszolt.

Erdei Gyula: az a javaslata, hogy tekintettel a véros
nehéz helyzetére a kollégiumok nydri bevételére az nkormdnyzat
minden mdsodik évben szdmithasson.

Sapielakné Kiss Katalin: a kollégiumok bevétele brutté bevétel.
Az kivitelezhetetlen, hogy minden madsodik évben a brutté bevé-
telt az dnkorményzat telJes egészében elvonja az intézménytdl,
mert akkor nincs meg a nyari ilidiiltetésnek a fedezete.

A tavaly Jovahagyott koltségvetések alapjdn 1,5-2 millié forint
tiszta nyereseget mutatott ki a két kolleglum. Arrdl lehet donteni.
hogy az intézménynél megmaradjon-e, vagy elvonja az onkormanyzat.
Ha a teljes brutté bevételt elvonja, az azt jelenti, hogy elvonja
az étkezésnek, az energlanak a vele jaré munkadijnak a fedezetét
és mindazt az intézmény koltsegvetesebol kellene fedezni.

Akkor nem lehetne {idiiltetni. Kijelenti, hogy ha ilyen mdédon fo-
gaddja el az Onkormanyzat a koltségvetésiiket, akkor a kérdés az,
hogy iidiiltessenek, vagy gyermekeket lassanak el.

Ha ugy dont a testﬁlet hogy elvonja, akkor azt kerl, hogy
magaban a tevekenysegben 1s vegyen részt a tdbbi intézmény 1is,
tehdt a nydri tevékenység lebonyolitdsdban.

Varga Imre: amit a Képviseld Asszony elmondott, tokéletesen igaz.
Nyilvanvald a bevételnek kiaddsi ldbdnak is kell lenni.

Ha a bevétel ennyivel novekedne, akkor a kollégium azonnal
megvaltoztatnd a koltségvetését és betervezné a nyari kiaddsokat
is. Itt a nyari eredményrdél lehet beszélni, annak egy része

igy 1s ugy 1is visszaforog a kollégiumra, a mdsik része bérként
feloszthaté. Akkor lehetne érdemben dénteni, ha ismernék a

nyari elszdmolédst.

Czeglédi Gyula: elmondta, hogy a jové heti bizottségi iilésen
lesz téma a kollégium vizsgdlata. Ha nem miikédik nyari gazdasdgi
tarsasdagként, akkor a kdltség sem meriil fel, abban az esetben
mas a helyzet. Ennek a bevételnek a terhére el lehet szdmolni
bizonyos fenntartdsi kiaddsokat is, nem annyira egyszeri a dolog.
A pénziigyli bizottsdg nézze meg a szamitdsokat és utdna alkosson
véleményt.

Dr.Soévagdé Laszldé: ha nem hatdroznak meg bizonyos konkrétumckat,
megallapithatd, hogy a koltségvetésben semmi nem tortént.

Erre felhivta a képviseldk figyelmét, két hét mulva ismét eldlrol
kell kezdeni mindent. Ezt nyomatékosan hangsulyozta és miutan

ugy tiinik, hogy az 1dobol kimennek nem vallalja ennek a felelés-
ségét.




Ezt kovetben a bevételi részt - az elsd két tétel kivételével -
szavazasra bocsajtotta.

A 7. és 8. sorszam alatti bevételt a képviseldk 15 igen
szavazattal elfogadtdk. /Mészdros Sdndor és Dr.Jodé Zoltan
nem szavazott./

Mészaros Sandor a vagyonhasznositdsi dijat javasolta 5 millidval
megemelni, vagyis 88,700.000 Ft-ban meghatdrozni.

A képviselodtestiilet a javaslatot 15 igen szavazattal,
1 tartézkoddssal elfogadta. /Dr.Jod Zoltdn nem szavazott./

Az onkormdnyzat egyéb bevétele rovattal kapcsolatosan
Sapielakné Kiss Katalin és Czeglédi Gyula kérdést tett fel,
melyre Lorincz Laszldé valaszolt.

Dr.Sévagd Laszld: a Lorincz Laszlé valaszaddasaban elhangzottak-
nak megfelelden az onkormdnyzat egyéb bevétele cimszd alatti
tételt 36,958.000 Ft-ban javasolta meghatdrozni.

A képviseldk a javaslattal 11 igen, 1 nem szavazattal,
1 tartdézkodassal egyetértettek.

Dr.Sévagd Laszldé: a helyi addébevételrdl kért szavazast.

Dobrossy Barnabds: ebben az évben az idegenforgalmi addnal

20 m11116 bevételt terveztek, akkor, amikor a 60 Ft-os idegen-
forgalmi adét 100 Ft-ra emelték fel. Ezt az adét az ide érkezd
vendég fizeti. A jelenlegi ismeretei alapjdn, a tavalyi
szintentartdas reményében javasolta az {idiilési adé bévitéseként +
10 millié forint biztositasat.

Kérdést Kanizsay Béla, Sapielakné Kiss Katalin tett fel, melyre
Lérincz Laszlé véalaszolt.

Dr.Sovdgd Lészld: az elhangzott médositést szavazdsra bocsdajtotta.

A képviseldk a +10 millidés emelést 12 igen, 1 nem szavazattal
4 tartdzkodassal elfogadtak.

A helyi adébevételek rovatot 151.100.00 Ft-al, 15 igen szavazat-
tal, 2 tartdézkodassal elfogadtdk a képviselok.

Dr.Sovdagd Laszld: az 1. és 2. tételnél javasolta bizzdk meg a
pénzligyl bizottsagot, hogy a jovd heti zzerdai iilésén
foglalkozzon a bevételek varhatd alakulasaval.

A J6v6 hét végén a koltségvetés legfrissebb vdaltozatdt meg
kell kiildeni a képviseldknek.




A pénziigyl bizottsdg utmutatdsa alapjdn javasolta, hogy
maximum 100 millié forint legyen a hitel mértéke.

Sadri Csaba: szakemberektél tudja, hogy a vdros 50 millié

forintig hitelképes. A vdros a 100 milliét felvette.

Egy 100 millids hitel szintentartdsardl van szd, hogy torlesztik,
de mlndlg van 100 milliés hiteliik? Ezzel nem tud egyetérteni

mert éves szinten 30-40 millidé is lehet. Annyi a kamata, amennyit
ebben az évben beruhdzdsra terveznek. Azt javasolta, ne vegyenek
fel tébb hitelt, hitelmentesen kellene a koltségvetést meg-
tervezni.

Dr.Sévagd Laszlé: ez szep elv, de ha hitelt nem vesznek fel,
bizonyos teriiletekre még kevesebb JUt Bizik benne, hogy olyan
részvényekhez jutnak, amelyeknek az értékesitésével csokkenthetd
lesz a hitel mértéke. Kezelhetd hitelt normdlis gazddlkodis
jelének tartja.

Mészdros Sdndor kérdést tett fel, melyre L&rincz Laszlé
valaszolt.

Dr.Sévagd Laszlé: az elhangzott médosité javaslatot szavazdsra
bocsajtotta.

A képviselbék 2 igen, 7 nem szavazattal, 7 tartézkoddssal
elvetették azt a javaslatot, hogy hitelt nem vehetnek fel.

Dr.Sévagd Laszld: a pénziigyi bizottsdg javaslatdt tette
szavazasra.

A képviseldk a javaslatot, miszerint 100 millidé lehet a
hitel mértéke 12 igen, 3 nem szavazattal, 2 tartézkoddssal
elfogadtak.

Dr.S6végd Laszld: ami sziikséges elsd lépcsdben sziikséges a
koltségvetésrol azt megtdrgyaltdk, jové héten szerddn a pénzligyi
bizottsdg foglakozik a koltségvetés bevételi részével

a bizottsdgok megtdrgyaljdk azt kovetd héten és ez utdn tud

a képviselotestiilet vele foglalkozni.

Masodik napirend:

- ElGterjesztés bdnyatelek megallapitdsdra.

Lorincz Laszlé: a vdrosfejlesztési, miiszaki bizottsag
targyalta a kérdést, elfogaddsdt javasoltdk.
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Raddcsi Gusztdv: az emlitett teriileten rendezetlenek

a magantulajdonu telkek . Azért javasoltdk, hogy csak
a rendezést kovetben jaruljon hozzd az onkorményzat,
mert ha lehetetlenné teszik a megksdzelitést, ki vannak
szolgdltatva a lakosok, akiknek telektulajdona van.

Kérdést Dr.Joé Zoltan, Czeglédi Gyula tett fel, melyre
Nyéki Istvan valaszolt.

Sdri Csaba: komoly problémdkat feszegetd anyag kdrnyezetvédelmi
szempontbol. A kozel esdé Koselybdl &dllandé beszivargas lehet,
amely a termé teriilet kiszdradasdt eredményezheti.

Mészdros Sandor: ugy érzi, félreértés van, mert nem banyatelek-
rol van sz6, hanem az utat tartjak bdnyateriiletként nyilvantar-
tdsban. A bdnyateriilet ettdl filiggetleniil ott fog maradni.

Az ut menne At banyatelekként, haszndlnak és ordk idokig

a haszndlatukba maradna. Nyilvan megvasaroljak az onkormanyzat-
tél, de vélemnye szerint a gazddk a foldteriletet nem fogjak
eladni.

A képviselGtestiilet az eldterjesztett hatdrozatli javaslatot
13 igen, 3 nem szavazattal, 1 tartdzkodassal elfogadta.

21/1996. /I1.29./ Képviseldtestiileti hatdrozat

Hajduszoboszld Varos Onkormdnyzata hozzdjdrul

a tulajdonat képezd 10777/4. hrsz-u utra vonat-
kozé banyatelek megdllapitdasdhozazzal a fel-
tétellel, hogy a banydszat megkezdése eldtt elo-
szdr a magdntulajdonban 1évé féldteriiletek tulaj-
donjogat kell megszereznie a banyaszatli jog
jogosultjdnak és ezt kovetben keriilhet sor az ut
értékesitésére.

Hatdridé: folyamatos

Felelbs: fokonyveld

- ElSterjesztés tisztiorvosi szolgdlat elhelyezése céljabdl
ingatlanértékesitésre.

Kérdést Sapielakné Kiss Katalin tett fel, melyre Dr.Vincze
Ferenc valaszolt.

Dr.Jod Zoltdn: sajdt tapasztalata szerint a teleknek, mint
csupasz teleknek az értéke 1,800.000-2,000.000 Ft. azon a
helyen. A telekar irredlisan alacsonyan van feltilintetve.
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Dr.Kovdcs Zoltan: Hajduszoboszldnak alapvetd érdeke,

hogy tisztiorvosi szolgdlat miikédjén a varosban.

A tisztiorvosli szolgdlat elhelyezése kiotelezd feladata

az onkormanyzatnak. Azt, hogy az emlitett ingatlant a
feltiintetett Aron meg kivanjdk vasarolni olyan kompromisszumos
javaslat, amit el kell fogadni. Tarthatatlan allapot az,

hogy heti egy-két alkalommal tartézkodjon a varosban a
tiszti-orvos. Van egy érvényes kepv1selotestulet1 hatarozat
arra vonatkozdan, hogy a mindenkori tiszti-orvosnak a lakas-
épitését, illetve vdsdarlasat tamogatja a testiilet olyanmddon,
hogy licitdléds nélkiil kapja meg forgalmi értéken a telket.

Ez a tiszti-fdorvos Hajduszoboszldéra vald kinevezésekor 1ép életbe.
Az elbterjesztést javasolta a testiiletnek elfogadasra.

Dr.Jodé Zoltan: kérte, hogy a hatarozati javaslat harmadik

francia bekezdését értelmezzék, ezzel azt is kimondték, hogy
elkotelezték magukat fixen a tiszti-foorvos letelepedéséhez és
mindenféle egyéb feltétel ismerete nélkiil, vagy most kizdrdlagosan
a tiszti-fborvosi székhelyrdl van sz6?

Dr.Vincze Ferenc: a hozzdszdélas jogos, javasolta, hogy a
mondat masodik része maradjon ki, mert erre van képviseld-
testiileti hatdrozat, annyi maradgon "a tiszti-fdorvosi
székhely Hajduszoboszldn legyen.

Dobrossy Barnabds: a vdrosi tiszti-fdéorvos helyettesitésével
Kulcsar fdorvos lett megbizva a Hevesi dr. elhaldlozdsa utén,
a vdros megmaradt KJSZ kézpontnak, jelen pillanatban is az,
csak helyettesitéssel van elldtva. Pdlydzat nem lett kiirva,
padlydztatds esetén esetleg tobbet padlydzhatnak és az nyeri el,
aki minden szepontbol megfelel erre a feladatra. Elkepzelheto,
hogy a Kulcsdr dr. nyeri meg, akkor 1ép életbe a kedvezményes
telekjuttatasra vonatkozdé képviselOtestiileti hatarozat.

Sdri Csaba kérdést tett fel, melyre Dr.Kovdcs Zoltdn és Dr.Vincze
Ferenc valaszolt.

Dr.Papp Jend: biztosan van a jé oka a megyel tiszti-florvosi
szolgalatnak, hogy nem irja ki ezt a palyazatot. Van egy olyan
érzése, hogy ha nem 1lép a testiilet idében, Hajduszoboszldé lemond-
hat arrél, hogy tiszti-féorvosi székhely lesz.

Olyan informdcidi vannak, hogy uj rend lesz a tiszti-féorvosi
szolgdlatban, minisztériumi szinten hozzdk a ddntéseket.
Javasolta, hogy a polgadrmester, vagy a jegyz6 ur prébaljanak

meg "lobbyzni" a megyei tiszti-fdorvosndl, hogy Hajduszoboszlé
kapja meg ezt a rangot.

Dr.Kovédcs Zoltan: kiilonbtzé atszervezési javaslatok vannak

a kormany elott 1s és az eldzetes tdrgyaldsok sordn felmeriilt
Hajduszoboszldénak, mint tiszti féorvosi korzetnek a megsziin-
tetése is, tdrgyaldsi szinten. Fontosnak tartja,a Képviseld-
testiilet mondja azt ki, hogy hosszutdvon igényt tart arra,
hogy Hajduszoboszldé tiszti-fdorvosi hely legyen és ehhez 1lyen
formaban hozza is jarul.
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Dr.Sévdgd Laszlé: a médositott hatdrozati javaslatot
szavazasra bocsajtotta.

A képviseldk 16 igen szavazattal és 1 tartdézkoddassal
a kovetkez6 hatdrozatot hoztak:

22/1996. /I11.29./ Képviseldtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszld véros Képviseldtestiilete az Allami
Nepegeszsegugyl- és ‘isztiorvosi Szolgdlat elhelye-
zése céljabdél a Hajduszoboszld, Rakdczi u. 20. sz.
alatti 6127 helyrajzi széami, onkormanyzati tulaj-
dond ingatlant a kovetkezd feltételekkel értékesiti:

- a vételdr 3 millid Ft, amelyet a szerzddéskotést
koveté legrdvidebb 1don beliil egy Osszegben kell
megfizetni;

- az ott jelenleg miikodd bolcsddei létesitmények
korlatlag ideig megmaradhatnak;

- Hajduszoboszld tisztiorvosi székhely legyen;

- az intézet a szerzddésben megjeldlendd legrovi-
debb 1dén beliil 4tkoltozik és a varoshdzan hasznédl
helyiségeit kiliriti.

Felhatalmazza a polgdrmestert a hatdrozat szerintil

feltételnek megfeleld szerzdédés aldirasara.

Hatarid6: azonnal és folyamatos

Felelbs: jegyzd

- Gondozdsi Kozpont alapitd okiratdnak elfogaddsdra eldterjesztés.

A képviseldk 16 igen szavazattal a kidvetkezd hatdrozatot hoztdk:

23/1996. /11.29./ Képviseldtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszldé Varos Képviselétestiilete a
Gondozasi Kozpont alapité okiratat elfogadja.

Hatarido: - -

Felelds: - -



- Javaslat haranggylijtemény-felajdnlds elfogaddsdra.

Piroska Mihdly: a kulturdlis bizottsdg megtdrgyalta az
eloterjesztést. Ismertette, hogy 10 db. nagyméretii,

masfél méter magas Szent Istvan harang-sorozat egy egység.

A bizottsdg és Oborzil Edit ordkdse azt javasolta, hogy a

Szent Istvan parban legyen elhelyezve a thermdl fiirdé bejdratédndl
A Széchenyl harang elhelyezését az 1. sz. iskola elé javasolték,
a fotéri elhelyezést is helyeselnék.

A 10 darabbdél 4116 kis harangokat a fiirdé belteriiletén javasoljak
elhelyezni 6rzési szempontbdl is.

Ezen kiviil még vannak harangok és kérte az adomdnyozd

orokdse, hogy egy bizottsdg keresse fel és mérjék fel, ha

kemoly érdeklédést lat a hajduszoboszléi intézmények részérdl,
tovdabbi harangokat tud biztositani.

A bizottsdg elfogadta a felajdnlést.

Sapielakné Kiss Katalin: a harang elhelyezésével kapcsolatosan
az 1. és 2. sz. 1skolak kozdtti teriiletet javasolja,

mivel a lélekhez kdzel 4116 jelenség, az iskoldk a templom
szomszédsdgaban vannak.

Tajékoztatta a képviseldket, hogy iddkdzben Oborzil Edit
meghalt, kérte, a temetésen a képviselOtestiilet képviseltesse
magat.

Séri Csaba: 6ridsi megtiszteltetés a vdrosnak, ezzel megoldédott
az a probléma, hogy a Szent Istvan parba méltd emlékmiivet emel-
jenek. A Széchenyi harang elhelyezésére legalkalmasabbnak a
szovjet emlékmii helyét tartja.

Czeglédi Gyula: a Gyodgyfiirdé Rt. kdszonettel vette, hogy
rajuk gondoltak, Mélté helyet prébdlnak taldlni a harang-sornak.

Sapielakné Kiss Katalin: elmondta, hogy Oborzil Edit
a Szép Erno Kollégiumot is hozz&d segitette ahhoz, hogy a
Szép Ernd szobrot megvaldsithassék.

A képviseldk 17 igen szavazattal az elGtenjesztést elfogadtdk
és a kovetkez6 hatdrozatot hoztdk:

24/1996. /11.29./ Képviselbtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé Varos KépviselOtestiilete néhai Oborzil
Edit sajat szabadalmdn alapuldé haranggyiijteményének

a varos részére torténd felajanldsdt kdszodnettel
elfogadja.

Hatdridd6: folyamatos

Felelds: Jegyzd



Dr.Sévdgd Lészld: a janudr 18.-ai iilésen eldterjesztést
tettek a varos torténelmi nagyjai emlékének megdrzésére.
Az elkésziilt hatdrozati javaslatot ismertette.

A képviseldk a hatarozati javalatot 17 igen szavazattal elfogadtak

25/1996. /I1.29./ KépviselBtestiileti hatdrozat.

1./ Hajduszoboszlé Varos KépviselStestiilete a varos
torténelmi személyiségeinek koéztemetdben taldlhat
siremlékeit védetté kivanja nyilvéanitani.

2./ A védetté nyilvénitandé siremlékek kijeldlésére
ad-hoc bizottsdgot hoz létre.

A bizottsdg tagjai: Mészaros Sandor
Sari Csaba
id.Erdei Gyula
Dr.Juhédsz Imre
Cs.Nagy Zoltéan
Agdrdi Mihdaly
Jenei Tibor

Hatdridé: folyamatos, 1996. majus 30.

Felelés: a bizottsdg elndke

Dr.Sévdgd Laszld: ismertette a dicsészentmdrtoni Magyar
Népszinhdz vezetojének, Vitdlis Ferencnek levelét, melyben
koszonetét fejezi ki a kdzremiikodésért, amit tettek szemmiitét-
jének sikeres elvégzéséért.

A képviseldtestiilet zart ililésen folytatta munkdajat.
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Dr.EEVégé L4szlé Dr.Vincze Ferenc
polgdrmester jegyzo



